
46

4. ÑÎÑÒÎßÍÈÅ ÎÊÐÓÆÀÞÙÅÉ ÏÐÈÐÎÄÍÎÉ ÑÐÅÄÛ

ÐÀÇÄÅË 4

Ñîñòîÿíèå
îêðóæàþùåé

ïðèðîäíîé ñðåäû

Экологическая ситуация в Донецкой
области далека от идеальной. Этот факт
связан с тем, что регион является крупным
промышленным центром Украины с разви�
той тяжелой индустрией. Для улучшения
экологической обстановки в области важ�
ным является формирование безопасной
промышленной и городской инфраструкту�
ры, обеспечение сбалансированного эко�
номического и экологического развития.
Экологическую обстановку невозможно
резко изменить  в сторону улучшения из�за
высокой техногенной нагрузки и урбанизи�
рованности региона. Однако важно пони�
мать направления развития экологических
процессов, тенденции загрязнения окру�
жающей среды и возможные последствия
и риски для населения и среды региона.

Региональные экологические процес�
сы можно оценить на основе широкого изу�
чения многолетних данных экологическо�
го мониторинга. Вопросы экологической
оценки для такого крупного региона как
Донецкая область отличаются большой
сложностью. Оценки, приведенные в этом
разделе, являются первой попыткой в Ук�
раине выполнить такой анализ для регио�
на, который по площади равен 1/3 Австрии
и 2/3 Голландии, с населением почти рав�
ным населению Дании.

При разработке раздела было исполь�
зовано несколько миллионов наблюдений
по более чем 100 показателям за период
от 20 до 50 лет. Результаты анализа станут
основой разработки долгосрочной страте�
гии экологического развития региона.
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4.1. Êëèìàòè÷åñêèå óñëîâèÿ

Принадлежность Донецкого регио�
на к западной части континентальной
степной области делает его климат уме�
ренно континентальным. Климатическая
карта Донецкой области и характерис�
тика метеорологических показателей
приведена на рис. 4.1.1. Зима в регио�
не сравнительно холодная и малоснеж�
ная, лето обычно жаркое и засушливое.
Годовое количество осадков составля�
ет от 400 мм в год на Азовском побере�
жье до 500 мм в год на Донецком Кря�
же. Это количество осадков невелико,
если учесть, что весна, конец лета и
осень, как правило, засушливые, а дож�
ди носят кратковременный ливневый
характер. Среднее значение относи�
тельной влажности составляет 71%, как
видно из графиков 4.1.2 и 4.1.3.

Продолжительность безморозного
периода – 150�170 дней в северной час�
ти Донбасса и до 200 дней в южной. Аг�
роклиматические условия способствуют
произрастанию теплолюбивых сельско�
хозяйственных культур (подсолнечник,
бахчевые, виноград). Среднегодовые
температуры по региону меняются не

Ðèñ. 4.1.1. Êëèìàò

Источник: Атлас Донецкой области,
Госуправление охраны окружающей природной
среды в Донецкой области, 2006

очень существенно. Средняя температу�
ра воздуха в январе – от �4оС на побере�
жье Азовского моря до �8 оС в районе
Дебальцево; в июле – от 20оС на северо�
востоке до 23оС на юге области. Как вид�
но из графиков 4.1.4 и 4.1.5 среднего�
довые положительные температуры в ре�

Èçìåíåíèå êëèìàòà

Äàííûå íàáëþäåíèé ìåòåîðîëîãè÷åñêîé
ñåòè ñâèäåòåëüñòâóþò î òîì, ÷òî ðåãèîíàëüíîå
èçìåíåíèå êëèìàòà âëèÿåò íà ðÿä ìåòåîðîëîãè-
÷åñêèõ õàðàêòåðèñòèê: èçìåíèëèñü ñðîêè
îáðàçîâàíèÿ è ïðîäîëæèòåëüíîñòü çàëåãàíèÿ
óñòîé÷èâîãî ñíåæíîãî ïîêðîâà, ïðîäîëæèòåëü-
íîñòü ñåçîíîâ, óâåëè÷èëàñü èíòåíñèâíîñòü
íåáëàãîïðèÿòíûõ ìåòåîðîëîãè÷åñêèõ ÿâëåíèé.

Â 2006 è 2007 ãîäàõ íàáëþäàëèñü íåõà-
ðàêòåðíûå äëÿ Äîíåöêîãî ðåãèîíà ýêñòðåìàëü-
íî íèçêèå çèìíèå òåìïåðàòóðû è óñòîé÷èâî
âûñîêèå ëåòíèå â ñî÷åòàíèè ñ íåîáû÷íî ìàëûì
óðîâíåì îñàäêîâ, ïðèâîäÿùèì ê çàñóõàì.

Ïî îöåíêàì ýêñïåðòîâ, ê ñåðåäèíå XXI
âåêà ñðåäíÿÿ ãîäîâàÿ òåìïåðàòóðà âîçäóõà â
ñðàâíåíèè ñ íàñòîÿùèì âðåìåíåì ìîæåò
ïîâûñèòüñÿ íà 1,8°. Ýòî èçìåíèò àãðîêëèìàòè-
÷åñêîå ðàéîíèðîâàíèå è ñòðàòåãèþ ñåëüñêîõî-
çÿéñòâåííîãî ïðîèçâîäñòâà îáëàñòè.
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Ðèñ. 4.1.2.
Äèíàìèêà
ñðåäíåñóòî÷íîé
îòíîñèòåëüíîé
âëàæíîñòè
â Äîíåöêîé
îáëàñòè
â 2000-2006 ãã.,
%

Ðèñ. 4.1.3.
Äèíàìèêà
ñðåäíåñóòî÷íîé
îòíîñèòåëüíîé
âëàæíîñòè
â Äîíåöêîé
îáëàñòè
â 2006 ã.,
%

Ðèñ. 4.1.4.
Äèíàìèêà
ñðåäíåñóòî÷íîé
òåìïåðàòóðû
â Äîíåöêîé
îáëàñòè
â 2000-2006 ãã.,
îÑ

Ðèñ. 4.1.5.
Äèíàìèêà
ñðåäíåñóòî÷íîé
òåìïåðàòóðû
â Äîíåöêîé
îáëàñòè
â 2006 ã.,
îÑ
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гионе за последние 7 лет стабильны, од�
нако уровень среднегодовых отрица�
тельных температур снижается. Это при�
вело к тому, что среднегодовая темпера�

Ðèñ. 4.1.6.
Äèíàìèêà

ñðåäíåñóòî÷íîé
ñêîðîñòè âåòðà

â Äîíåöêîé
îáëàñòè

â 2000-2006 ãã.,
ì/ñ

Ðèñ. 4.1.7.
Äèíàìèêà

ñðåäíåñóòî÷íîé
ñêîðîñòè âåòðà

â Äîíåöêîé
îáëàñòè

â 2006 ã.,
ì/ñ

тура воздуха в Донецкой области за этот
период снизилась на 1,3 оС.

В холодное время года преобладают
восточные, юго�восточные и северо�вос�
точные ветры, которые формируются под
действием азиатских антициклонов. Зи�
мой они обуславливают морозы и пургу,
весной сильно иссушают почву и вызыва�
ют пыльные бури. Летом преобладают за�
падные и северо�западные ветры, кото�
рые нередко приводят к засухам. Сред�
няя скорость ветра за последние 7 лет
снизилась с 4,3 м/с в 2000 году до 4 м/с в
2006 году. Динамика изменения скорос�
ти ветра с 2000 по 2006 гг. изображена на
графиках 4.1.6 и 4.1.7. Роза ветров До�
нецкой области показана на рис. 4.1.1.

Среди неблагоприятных климати�
ческих явлений следует выделить зим�
ние оттепели, гололедицы, промерзание
грунта, весенние заморозки, сухие во�
сточные ветры, град и частые туманы.

Источник: Донецкий центр по гидрометеорологии,
Госуправление охраны окружающей природной среды в Донецкой области, 2006

Ýêîëîãè÷åñêèå

ïîêàçàòåëè äëÿ îöåíêè

1. Âûáðîñ ïàðíèêîâûõ ãàçîâ, îáóñëîâëåí-
íûõ àíòðîïîãåííîé äåÿòåëüíîñòüþ (ìëí. òîíí
ÑÎ

2
): ïî ñåêòîðàì ýêîíîìèêè, íà îäíîãî

÷åëîâåêà, íà åäèíèöó ÂÐÏ.
2. Ñðåäíÿÿ òåìïåðàòóðà àòìîñôåðíîãî

âîçäóõà (îÑ): çà ãîä â öåëîì, â òåïëûå è
õîëîäíûå ïåðèîäû ãîäà, ñðåäíåñóòî÷íûå
äàííûå.

3. Òåïëîâëàæíîñòíûå è ìåòåîðîëîãè÷åñ-
êèå ïàðàìåòðû àòìîñôåðíîãî âîçäóõà: îòíîñè-
òåëüíàÿ âëàæíîñòü âîçäóõà (%), àòìîñôåðíîå
äàâëåíèå (êÏà), ñêîðîñòü âåòðà (ì/ñ), íàïðàâ-
ëåíèå âåòðà (ãðàäóñû), ãîäîâàÿ ñóììà îñàäêîâ
(ìì/ãîä).

4. Äàííûå ïî äèíàìèêå, õàðàêòåðèçóþ-
ùèå èçìåíåíèå êëèìàòà (ñîãëàñíî ï. 1-3)
çà ïîñëåäíèå 50 ëåò.
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4.2. Àòìîñôåðíûé âîçäóõ
Загрязнение атмосферы вредными

веществами оказывает значительное
воздействие на здоровье населения и
экосистемы. По данным Государствен�
ного комитета статистики Украины на
долю Донецкой области приходится
34% общего количества выбросов вред�
ных веществ от стационарных источни�
ков в стране. Это количество выбросов
обеспечивается более чем 1200 пред�
приятиями различных отраслей про�
мышленности (рис. 4.2.1�4.2.3).

В последнее время имеется тенден�
ция роста валовых выбросов вредных
веществ в регионе, особенно в его про�
мышленных центрах. В связи с этим, на�
чиная с 2000 года, наблюдается ухудше�
ние состояние атмосферного воздуха в
городах Дзержинск, Енакиево, Макеев�

ка, Горловка, Мариуполь. Состояние
воздушного бассейна является одной из
наиболее острых экологических про�
блем региона. Характеристика загряз�
нения атмосферного воздуха региона
приведена на рис. 4.2.4.

Основными загрязнителями атмос�
феры в Донецкой области, обеспечива�
ющими 91% валовых выбросов вредных
веществ, являются 7 коксохимических
предприятий, 5 тепловых электростан�
ций 6 металлургических заводов, 120
шахт и горнодобывающих предприятий.
Динамика валовых выбросов вредных
веществ в атмосферу региона за пос�
ледние 20 лет и прогноз на ближайшее
время представлены на рис. 4.2.5. В
свою очередь, динамика изменения
выбросов приоритетных вредных ве�

Источник: Государственный комитет статистики Украины, 2006

Ðèñ. 4.2.2. Ñòðóêòóðà âûáðîñîâ
âðåäíûõ âåùåñòâ îò ñòàöèîíàðíûõ

èñòî÷íèêîâ â Óêðàèíå

Ðèñ. 4.2.1. Õèìè÷åñêèé ñîñòàâ
âûáðîñîâ âðåäíûõ âåùåñòâ
â Äîíåöêîé îáëàñòè â 2006 ã.
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ществ на территории области от стаци�
онарных источников и прогноз до 2020
года иллюстрируются рис. 4.2.6.

Анализ приведенных данных пока�
зывает, что за последние 10 лет общие
валовые выбросы вредных веществ вы�
росли на 6,8%. При этом, выбросы про�
мышленных предприятий выросли на
6%, а выбросы транспорта � на 14%. В
случае сохранения существующих тен�
денций роста, количество выбросов
вредных веществ от стационарных ис�
точников к 2020 году может составить
1760 тыс. тонн в год, а в целом по реги�
ону с учетом выбросов от передвижных
источников 2060 тыс. тонн в год.

Наибольшее загрязнение атмосфе�
ры наблюдается в тех городах области,
где расположены предприятия угольной
промышленности, черной металлургии
и энергетики, а именно, в Мариуполе

Ýêîëîãè÷åñêèå

ïîêàçàòåëè äëÿ îöåíêè

1. Ïîêàçàòåëè äëÿ îöåíêè âîçäåéñòâèé
1.1. Âàëîâûå âûáðîñû â àòìîñôåðó

ðåãèîíà çàãðÿçíÿþùèõ âåùåñòâ, êò/ãîä: îáùèå
âûáðîñû, âûáðîñû îò ñòàöèîíàðíûõ è ïåðå-
äâèæíûõ èñòî÷íèêîâ, âàëîâûå âûáðîñû ïî
îòäåëüíûì âðåäíûì âåùåñòâàì è ãðóïïàì
âåùåñòâ (ñîåäèíåíèÿ àçîòà, ñîåäèíåíèÿ ñåðû,
îêñèä è äèîêñèä óãëåðîäà, óãëåâîäîðîäû, ïûëü,
ñàæà, ëåãêèå îðãàíè÷åñêèå ñîåäèíåíèÿ,
ìåòàëëû è èõ ñîåäèíåíèÿ, ìåòàí, ñòîéêèå
îðãàíè÷åñêèå ñîåäèíåíèÿ, ñîåäèíåíèÿ õëîðà
è ôòîðà, öèàíèäû, ôðåîíû);

1.2. Óäåëüíûå âûáðîñû âðåäíûõ âåùåñòâ:
âûáðîñû íà îäíîãî ÷åëîâåêà (êã), âûáðîñû íà
îäèí êâàäðàòíûé êèëîìåòð (òîíí);

1.3. Âûáðîñû çàãðÿçíÿþùèõ âåùåñòâ â
àòìîñôåðó (ñîãëàñíî ï. 1.1) ïî îòðàñëÿì
ïðîìûøëåííîñòè, ïðîèçâîäñòâåííûì ïðîöåñ-
ñàì è òåõíîëîãè÷åñêèì óñòàíîâêàì, ïî ãîðî-
äàì è ðàéîíàì ðåãèîíà;

1.4. Äàííûå ïî äèíàìèêå âûáðîñîâ
çàãðÿçíÿþùèõ âåùåñòâ çà ïîñëåäíèå 20 ëåò
(ñîãëàñíî ï. 1.1-1.3).

2. Ïîêàçàòåëè äëÿ îöåíêè êà÷åñòâà è
îïàñíîñòè çàãðÿçíåíèÿ àòìîñôåðíîãî âîçäóõà

2.1. Êîíöåíòðàöèè çàãðÿçíÿþùèõ âåùåñòâ
â àòìîñôåðíîì âîçäóõå, ìêã/ì3: ñðåäíåãîäî-
âûå, ñðåäíåìåñÿ÷íûå, ñðåäíåñóòî÷íûå êîíöåí-
òðàöèè íà êîíòðîëüíûõ ïîñòàõ ïî îñíîâíûì
âðåäíûì âåùåñòâàì (äèîêñèä è îêñèä àçîòà,
äèîêñèä ñåðû, ïûëü, àììèàê, ôåíîë, îêñèä
óãëåðîäà, ñåðîâîäîðîä,  áåíç(à)ïèðåí, ôîð-
ìàëüäåãèä, òÿæåëûå ìåòàëëû), ñðåäíèå êîíöåí-
òðàöèè çàãðÿçíÿþùèõ âåùåñòâ íà òåððèòîðèè
ãîðîäîâ;

2.2. Óðîâåíü ïðåâûøåíèÿ êîíöåíòðàöèé
(êîýôôèöèåíò îïàñíîñòè, õðîíè÷åñêîå âîçäåé-
ñòâèå) çàãðÿçíÿþùèõ âåùåñòâ íàä ïðåäåëüíî
äîïóñòèìîé ñðåäíåñóòî÷íîé êîíöåíòðàöèåé
(ÏÄÊ

ÑÑ
) ïî îñíîâíûì âðåäíûì âåùåñòâàì

(ñîãëàñíî ï. 2.1), äîëè ÏÄÊ
ÑÑ

;
2.3. Óðîâåíü ïðåâûøåíèÿ êîíöåíòðàöèé

(êîýôôèöèåíò îïàñíîñòè, îñòðîå âîçäåéñòâèå)
çàãðÿçíÿþùèõ âåùåñòâ íàä ïðåäåëüíî äîïóñòè-
ìîé ìàêñèìàëüíî ðàçîâîé êîíöåíòðàöèåé
(ÏÄÊ

ÌÐ
) ïî îñíîâíûì âðåäíûì âåùåñòâàì

(ñîãëàñíî ï. 2.1), äîëè ÏÄÊ
ÌÐ

;
2.4. Âåðîÿòíîñòè ïðåâûøåíèÿ êîíöåíòðà-

öèè çàãðÿçíÿþùèõ âåùåñòâ âûøå ÏÄÊ
ÑÑ

è ÏÄÊ
ÌÐ

;
2.5. Äàííûå ïî äèíàìèêå êà÷åñòâà

àòìîñôåðíîãî âîçäóõà è îïàñíîñòè çàãðÿçíå-
íèÿ àòìîñôåðû (ñîãëàñíî ï. 2.1-2.4)
çà ïîñëåäíèå 20 ëåò.Источник: Государственный комитет

статистики Украины, 2006

Ðèñ. 4.2.3. Âûáðîñû îò
ñòàöèîíàðíûõ èñòî÷íèêîâ
â Äîíåöêîé îáëàñòè ïî îòðàñëÿì
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(25% общих объемов выбросов по об�
ласти), Донецке, Енакиево, Макеевке,
Горловке (7�8%) и т.д. Распределение
выбросов вредных веществ по промыш�
ленным городам области представлено
на рис. 4.2.7. В структуре загрязняющих
веществ, наибольший удельный вес
приходится на метан – 28,6% общего
объема выбросов, оксид углерода –
26,3%, диоксид серы – 24,6%. Анализ
структуры выбросов в атмосферу сви�
детельствует, что в 2006 году по срав�
нению с 2000 годом снизились выбро�

сы оксида углерода (на 1,5%), однако
при этом возросли выбросы соедине�
ний серы (на 6%), соединений азота (на
12%) и метана (на 54% с 2004 года).

Мониторинг атмосферного воздуха
в регионе осуществляют Госуправление
охраны окружающей природной среды
в Донецкой области, Донецкий област�
ной центр по гидрометеорологии и об�
ластная санитарно�эпидемиологичес�
кая станция. Субъекты мониторинга
проводят первичные наблюдения за
выбросами загрязняющих веществ от
стационарных и передвижных источни�
ков, контролируют качество атмосферы
на стационарных постах, выполняют ана�
лиз состояния атмосферного воздуха.

В регионе приоритетными веще�
ствами, загрязняющими атмосферный
воздух, являются: пыль, диоксид азота,
диоксид серы, оксид углерода, фор�
мальдегид, фенол, аммиак, тяжелые
металлы, бенз(а)пирен, сероводород.
Вещества, контролируемые на постах
наблюдения в Донецкой области и ко�
личество постов наблюдений по горо�
дам приведены на рис. 4.2.8. Оценка со�
стояния воздушного бассейна Донец�
кой области осуществлялась по данным
Донецкого гидрометеоцентра для сред�
несуточных значений концентраций
вредных веществ на контрольных по�
стах. При анализе использовались дан�
ные, собранные при мониторинге ат�
мосферы в период  за 2000�2006 гг.

Комплексная экологическая оценка
состояния воздушного бассейна реги�
она и анализ опасности загрязнения ат�
мосферы городов Донецкой области в
2006 г. даны на рис. 4.2.9.

Динамика изменения среднесуточ�
ных и среднегодовых концентраций
вредных веществ для г. Донецк и Маке�
евка в качестве типичных примеров при�
ведена на рис. 4.2.10�4.2.23. Из рисун�
ков видно наличие опасных ситуаций,
когда среднесуточная концентрация
загрязняющих веществ в отдельные

Ðèñ. 4.2.4. Çàãðÿçíåíèå âîçäóõà

Источник: Атлас Донецкой области,
Госуправление охраны окружающей природной
среды в Донецкой области, 2006
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дни существенно превышает среднего�
довое фоновое значение. Загрязнение
воздуха на территории области неодно�
родно, наблюдается существенный раз�
брос в качестве воздушной среды про�
мышленных городов. Оценка вероятно�
сти превышения действующих в Украи�
не допустимых норм для среднесуточ�
ной концентрации вредных веществ
приведена в таблице 4.2.1. Данные таб�
лицы иллюстрируют высокую опасность
загрязнения атмосферы пылью, диокси�
дом азота, фенолом и формальдегидом.

Состояние загрязнения атмосферы
в городах региона в течение 2000�2006
гг., характеризуется следующими тен�
денциями.

Город Донецк. В список основных
наиболее опасных загрязнителей атмос�
ферного воздуха в течение многих лет
входят диоксид азота, формальдегид,
пыль и бенз(а)пирен. По этим веществам

наблюдаются концентрации выше допу�
стимых норм (больше ПДК

СС
), однако за

последние 3 года уровень загрязнения
атмосферы этими веществами остается
постоянным.

В список вредных веществ, для ко�
торых ситуация с загрязнением атмос�
феры сравнительно благополучная, вхо�
дят оксид углерода, диоксид серы, ам�
миак, фенол и тяжелые металлы. Наблю�
дается тенденция снижения уровня заг�
рязнения атмосферы оксидом углеро�
да, диоксидом серы и аммиаком. Для
фенола прослеживается тенденция ро�
ста уровня загрязнения, хотя общий фон
загрязнения остается ниже допустимых
норм. Уровень загрязнение воздуха тя�
желыми металлами за несколько после�
дних лет остается без изменения.

Для диоксида азота и пыли наблю�
даются опасные ситуации, когда кон�
центрации превышают ПДК

МР
 с вероят�

Ðèñ. 4.2.5. Äèíàìèêà âûáðîñîâ âðåäíûõ âåùåñòâ â àòìîñôåðó
ðåãèîíà, êòîíí/ãîä

Ðèñ. 4.2.6. Äèíàìèêà âûáðîñîâ ïðèîðèòåòíûõ
âðåäíûõ âåùåñòâ â àòìîñôåðó ðåãèîíà, êòîíí/ãîä

Источник: Государственный комитет статистики Украины, 2007
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Ðèñ. 4.2.7. Äèíàìèêà âûáðîñîâ âðåäíûõ âåùåñòâ
â àòìîñôåðíûé âîçäóõ ïî ãîðîäàì îáëàñòè, êòîíí/ãîä

Источник: Государственный комитет статистики Украины, 2007

ностью 12% и 50% соответственно. Ди�
намика загрязнения атмосферы г. До�
нецка вредными веществами представ�
лена на рис. 4.2.10�4.2.23.

Город Макеевка. Опасными веще�
ствами для Макеевки по уровню значи�
мости являются пыль, диоксид азота,
формальдегид и бенз(а)пирен, для ко�
торых наблюдается превышение сред�
несуточных и среднегодовых концент�
раций выше ПДК

СС
. По пыли отмечается

выраженная тенденция роста уровня
загрязнения атмосферы, а по бенз(а)�
пирену – тенденция снижения средне�
месячных концентраций. Уровень заг�
рязнения атмосферы диоксидом азота
и формальдегидом оставался в течение
2000�2006 гг. постоянным.

Среднегодовое содержание других
загрязняющих примесей (диоксид
серы, оксид углерода, фенол, тяжелые
металлы) на протяжении 2000 – 2006 гг.
наблюдалось в основном ниже уровня
ПДК

СС
. При среднегодовой концентра�

ции диоксида серы ниже ПДКСС в от�
дельные дни 2001 и 2003 годов наблю�
дались высокие разовые концентрации,
значения которых однако не превыша�
ли значение максимально разовой
ПДК

МР
. Для диоксида азота, пыли и фор�

мальдегида наблюдаются опасные си�
туации, когда концентрации превыша�
ли ПДК

МР
 с вероятностью 28%, 40% и

Ðèñ. 4.2.8. Îñíîâíûå âåùåñòâà,
êîíòðîëèðóåìûå íà ïîñòàõ
íàáëþäåíèÿ â Äîíåöêîé îáëàñòè

Источник: Госуправление охраны окружающей
природной среды в Донецкой области,
Донецкий областной центр
по гидрометеорологии, 2007
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Ðèñ. 4.2.9. Ýêîëîãè÷åñêàÿ îöåíêà ñîñòîÿíèÿ âîçäóõà â 2006 ã.

Источник: Госуправление охраны окружающей природной среды в Донецкой области, 2007
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Ðèñ. 4.2.10.
Äèíàìèêà
ñðåäíåñóòî÷íîé
êîíöåíòðàöèè
ôåíîëà
â 2000-2006 ãã.,
ìã/ì3

Ðèñ. 4.2.11.
Äèíàìèêà
ñðåäíåñóòî÷íîé
êîíöåíòðàöèè
ôåíîëà
â 2006 ã.,
ìã/ì3

Ðèñ. 4.2.12.
Äèíàìèêà
ñðåäíåñóòî÷íîé
êîíöåíòðàöèè
ôîðìàëüäåãèäà
â 2000-2006 ãã.,
ìã/ì3

Ðèñ. 4.2.13.
Äèíàìèêà
ñðåäíåñóòî÷íîé
êîíöåíòðàöèè
ôîðìàëüäåãèäà
â 2006 ã.,
ìã/ì3
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Ðèñ. 4.2.14.
Äèíàìèêà

ñðåäíåñóòî÷íîé
êîíöåíòðàöèè

àììèàêà
â 2000-2006 ãã.,

ìã/ì3

Ðèñ. 4.2.15.
Äèíàìèêà

ñðåäíåñóòî÷íîé
êîíöåíòðàöèè

àììèàêà
â 2006 ã.,

ìã/ì3

Ðèñ. 4.2.16.
Äèíàìèêà

ñðåäíåñóòî÷íîé
êîíöåíòðàöèè

ïûëè
â 2000-2006 ãã.,

ìã/ì3

Ðèñ. 4.2.17.
Äèíàìèêà

ñðåäíåñóòî÷íîé
êîíöåíòðàöèè

ïûëè
â 2006 ã.,

ìã/ì3
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Ðèñ. 4.2.18.
Äèíàìèêà
ñðåäíåñóòî÷íîé
êîíöåíòðàöèè
äèîêñèäà ñåðû
â 2000-2006 ãã.,
ìã/ì3

Ðèñ. 4.2.19.
Äèíàìèêà
ñðåäíåñóòî÷íîé
êîíöåíòðàöèè
äèîêñèäà ñåðû
â 2006 ã.,
ìã/ì3

Ðèñ. 4.2.20.
Äèíàìèêà
ñðåäíåñóòî÷íîé
êîíöåíòðàöèè
äèîêñèäà àçîòà
â 2000-2006 ãã.,
ìã/ì3

Ðèñ. 4.2.21.
Äèíàìèêà
ñðåäíåñóòî÷íîé
êîíöåíòðàöèè
äèîêñèäà àçîòà
â 2006 ã.,
ìã/ì3
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Ðèñ. 4.2.22.
Äèíàìèêà

ñðåäíåñóòî÷íîé
êîíöåíòðàöèè

îêñèäà óãëåðîäà
â 2000-2006 ãã.,

ìã/ì3

Ðèñ. 4.2.23.
Äèíàìèêà

ñðåäíåñóòî÷íîé
êîíöåíòðàöèè

îêñèäà óãëåðîäà
â 2006 ã.,

ìã/ì3

Источник: Донецкий центр по гидрометеорологии,
Госуправление охраны окружающей природной среды в Донецкой области, 2007

1,5% соответственно.
Город Горловка. В список основных

загрязнителей атмосферного воздуха
входят пыль, диоксид азота, аммиак,
формальдегид, фенол, сероводород и
оксид углерода. Для данных веществ
наблюдается превышение среднегодо�
вых концентраций над ПДК

СС
. Тенденции

загрязнения по указанным вредным ве�
ществам в течение 10 лет не меняются.

Сравнительно благополучная ситу�
ация наблюдается в загрязнении атмос�
феры только диоксидом серы и тяжелы�
ми металлами. Наиболее опасными ин�
гредиентами, загрязняющими атмос�
феру города, являются пыль, диоксид
азота, оксид углерода и фенол, для ко�
торых вероятность превышения ПДК

МР

составляет соответственно 14%, 52%,
7% и 7%. Для остальных ингредиентов,
хотя и наблюдаются превышения кон�
центраций выше ПДКМР, однако вероят�

ность таких событий на превышает 1�
2%. Атмосфера города имеет высокий
уровень загрязнения, причем по диок�
сиду азота среднегодовая концентра�
ция превышает ПДК

МР
, что является

крайне опасным для населения.
Город Мариуполь. Опасными заг�

рязняющими веществами для города
Мариуполя являются пыль, диоксид азо�
та, аммиак и формальдегид, для кото�
рых среднегодовые концентрации пре�
вышают ПДК

СС
, а уровень высокого заг�

рязнения стабилен в течение многих
лет. В Мариуполе по веществам амми�
ак и формальдегид наблюдается тен�
денция снижения уровня загрязнения с
2000 г., хотя среднегодовые концентра�
ции остаются выше ПДК

СС
. По диоксиду

азота наблюдается тенденция роста,
хотя уровень загрязнения атмосферно�
го воздуха этим веществом ниже чем в
г. Донецк и г. Макеевка. Опасные ситу�
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Òàáëèöà 4.2.1. Âåðîÿòíîñòü ïðåâûøåíèÿ ÏÄÊ
ÌÐ
 ïðè çàãðÿçíåíèè

àòìîñôåðíîãî âîçäóõà ãîðîäîâ Äîíåöêîé îáëàñòè â 2006 ãîäó

Горловка
Дзержинск

Донецк
Енакиево

Краматорск
Макеевка

Мариуполь
Славянск

0
0,002

0
0
0
0
0
0

0
0

0,009
0

0,009
0,015
0,036

0

Пыль Диоксид
азота

Диоксид
серы

Оксид
углерода

Аммиак Фенол Формаль$
дегид

0,141
0,151
0,122
0,121

0
0,279
0,084

0

0,034
�

0,005
�
�
�
�
�

0,074
0,107
0,004
0,038

0
0

0,017
0

0,521
0,304
0,506
0,342
0,168
0,407
0,201
0,064

0,069
0,063
0,007
0,077
0,073
0,002
0,085
0,099

Источник: Донецкий центр по гидрометеорологии,
Госуправление охраны окружающей природной среды в Донецкой области, 2007

Âçãëÿä â ïðîøëîå

Çà ïîñëåäíèå 20 ëåò óðîâåíü çàãðÿçíåíèÿ
àòìîñôåðû â ðåãèîíå ñíèçèëñÿ. Ýòî ñâÿçàíî ñ
óìåíüøåíèåì âàëîâûõ âûáðîñîâ âðåäíûõ
âåùåñòâ ñ 1990 ïî 1994 ãã.  èç-çà ñíèæåíèÿ
ïðîìûøëåííîãî ïðîèçâîäñòâà.

Ñîãëàñíî èìåþùèõñÿ äàííûõ â 1985-1989
ãã. â ãîðîäàõ ðåãèîíà ñðåäíåãîäîâàÿ êîíöåíò-
ðàöèÿ ïûëè äîñòèãàëà 4,7 – 6,0 ÏÄÊ

ÑÑ
, äèîêñè-

äà àçîòà - 1,8  – 2,8 ÏÄÊ
ÑÑ

,  äèîêñèäà ñåðû  -
2,8  – 5,0 ÏÄÊ

ÑÑ
, ôåíîëà - 2,0  – 6,0 ÏÄÊ

ÑÑ
,

àììèàêà - 2,0 – 3,3 ÏÄÊ
ÑÑ

. Â ñâîþ î÷åðåäü â
80 – 90 ãîäû ñðåäíåãîäîâàÿ êîíöåíòðàöèÿ
ôîðìàëüäåãèäà ñîñòàâëÿëà 4,0 – 6,0 ÏÄÊ

ÑÑ
, à

áåíç(à)ïèðåíà - 10,0 – 15,0 ÏÄÊ
ÑÑ

. Â íàñòîÿùåå
âðåìÿ íàáëþäàåòñÿ çíà÷èòåëüíîå ñíèæåíèå
óðîâíÿ çàãðÿçíåíèÿ âîçäóõà ïî êîíöåíòðàöèÿì
ïûëè, äèîêñèäó ñåðû, ôåíîëó, àììèàêó,
ôîðìàëüäåãèäó. Ïðàêòè÷åñêè íå èçìåíèëàñü
ñèòóàöèÿ ïî çàãðÿçíåíèþ àòìîñôåðû äèîêñè-
äîì àçîòà è íåñêîëüêî ëó÷øå ñòàëà ïî áåíç(à)-
ïèðåíó. Óëó÷øåíèå êà÷åñòâà àòìîñôåðû â
ðåãèîíå, â ïåðâóþ î÷åðåäü, ñâÿçàíî ñî ñíèæå-
íèåì óðîâíÿ ïðîìûøëåííîãî ïðîèçâîäñòâà è
çàêðûòèåì ðÿäà øàõò.

ации превышения среднесуточных кон�
центраций выше ПДК

МР
 наблюдаются по

пыли и диоксиду азота и фенолу (см.
табл. 4.2.1).

Города Краматорск и Славянск.
Опасными веществами при загрязне�
нии атмосферы городов являются  ди�
оксид азота, фенол и формальдегид. По
остальным ингредиентам ситуация с
загрязнением атмосферы благополуч�

Ðèñ. 4.2.24. Ïðîãíîç êîíöåíòðàöèé
âðåäíûõ âåùåñòâ â àòìîñôåðå
ãîðîäîâ ðåãèîíà, äîëè ÏÄÊ

ÑÑ

Источник: Донецкий центр по гидрометеорологии,
Госуправление охраны окружающей природной среды
в Донецкой области, 2007

ная. Вероятность превышения ПДКМР

для диоксид азота и фенола составля�
ет соответственно 7�17% и 6�10%. Для
формальдегида наблюдается высокая
среднегодовая концентрация, которая
в 3,5 раза превышает ПДК

СС
.

Город Енакиево. Основными опас�
ными веществами, загрязняющими ат�
мосферу города являются пыль, диок�
сид азота, сероводород, фенол, оксид
углерода и формальдегид. Тенденции
загрязнения атмосферы указанными
веществами в течение 10 лет стабиль�
ные. По пыли, диоксиду азота, оксиду
углерода и фенолу наблюдаются опас�
ные ситуации с вероятностью превыше�
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Ïðèîðèòåòû â îáëàñòè
óëó÷øåíèÿ êà÷åñòâà
àòìîñôåðíîãî âîçäóõà
â Äîíåöêîé îáëàñòè

1. Ñíèæåíèå óðîâíÿ çàãðÿçíåíèÿ àòìîñ-
ôåðû â ãîðîäàõ îáëàñòè  äèîêñèäîì àçîòà,
ïûëüþ, áåíç(à)ïèðåíîì è ôîðìàëüäåãèäîì.

2. Îðãàíèçàöèîííûå è òåõíîëîãè÷åñêèå
ìåðû ïî ïðåäóïðåæäåíèþ óâåëè÷åíèÿ âûáðîñîâ
âðåäíûõ âåùåñòâ îò ñòàöèîíàðíûõ èñòî÷íèêîâ.

3. Ðåãóëèðîâàíèå âûáðîñîâ âðåäíûõ
âåùåñòâ îò ïåðåäâèæíûõ èñòî÷íèêîâ.

4. Îðèåíòàöèÿ ðåãèîíàëüíîé ýêîëîãè÷åñ-
êîé ïîëèòèêè íà îáåñïå÷åíèå òåíäåíöèè
ñíèæåíèÿ âûáðîñîâ ïðåäïðèÿòèé ïóòåì ïðèìå-
íåíèÿ çàêîíîäàòåëüíûõ è ýêîíîìè÷åñêèõ ìåð.

5. Óëó÷øåíèå êà÷åñòâà è ïðåäñòàâèòåëü-
íîñòè äàííûõ, ñîáðàííûõ ïðè ýêîëîãè÷åñêîì
ìîíèòîðèíãå àòìîñôåðíîãî âîçäóõà.

6. Ñîçäàíèå àâòîìàòèçèðîâàííîé ñèñòå-
ìû ìîíèòîðèíãà àòìîñôåðû Äîíåöêîé îáëàñòè.

7. Îáåñïå÷åíèå êîíòðîëÿ çàãðÿçíåíèÿ
àòìîñôåðíîãî âîçäóõà îçîíîì, PM

2,5
 è PM

5.0
.

Ðèñ. 4.2.25. Ïðîãíîç âûáðîñîâ âðåäíûõ âåùåñòâ â àòìîñôåðó,
êòîíí/ãîä

Источник: Государственный комитет статистики Украины,
Госуправление охраны окружающей природной среды в Донецкой области, 2007

ния ПДК
МР

 12%, 34%, 4% и 8% соответ�
ственно.

Город Дзержинск. Уровень загряз�
нения атмосферы города пылью, диок�
сидом азота, фенолом, формальдеги�
дом и оксидом углерода достаточно вы�
сокий. По пыли, диоксиду азота, окси�
ду углерода и фенолу наблюдаются
опасные ситуации с вероятностью пре�
вышения ПДК

МР
 соответственно 15%,

30%, 10% и 6%.
Анализ данных по содержанию в ат�

мосферном воздухе региона загрязня�
ющих веществ с 2000 по 2006 гг. пока�
зывает, что в целом ситуация с загряз�
нением атмосферы не улучшается. По
наиболее опасным ингредиентам: фор�
мальдегиду, диоксиду азота и пыли
уровень загрязнения атмосферы оста�
ется высоким. Прогноз загрязнения ат�
мосферного воздуха до 2015 года в До�
нецкой области был выполнен с учетом
прогнозных оценок уровня валовых
выбросов вредных веществ в промыш�
ленных городах (рис. 4.2.24 и 4.2.25).
В случае сохранения существующих
тенденций роста валовых выбросов,
ситуация с загрязнением атмосферы в
городах области пылью, диоксидом
азота, бен(а)пиреном и формальдеги�
дом может ухудшится, а для диоксида

серы и окислов углерода � останется
без изменений.

Таким образом, практически все
промышленные города Донецкой обла�
сти имеют высокий уровень загрязне�
ния атмосферы, однако наибольшее
загрязнение атмосферного воздуха на�
блюдается в городах Горловка, Дзер�
жинск и Енакиево.
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4.3. Âîäíûå ðåñóðñû
Донецкая область – особенный ре�

гион Украины не отличающийся водо�
обильностью. Исторически сложилось
так, что большие запасы полезных ис�
копаемых в Донецком угольном бас�
сейне способствовали в XX веке бур�
ному развитию промышленности и зна�
чительной концентрации населения в
регионе. Сформировавшиеся в обла�
сти более чем за столетие отрасли про�
мышленности характеризуются значи�
тельным водопотреблением. Поэтому в
регионе существует острая проблема
загрязнения водных ресурсов и свя�
занный с этим дефицит качественных
вод для хозяйственно�питьевого водо�
снабжения населения, сельского хо�

зяйства, перерабатывающей промыш�
ленности и т.д.

Начало эколого�гидрохимических
исследований в Донецкой области мож�
но отнести к первой четверти XVIII сто�
летия. В грамоте Петра I от 14 ноября
1704 года есть ссылка на наличие соле�
ных вод в долине реки Жеребец – пра�
вого притока р. Северский Донец. Со�
временные химические анализы воды
водоносных горизонтов в этом районе,
также свидетельствуют о наличии соле�
ных подземных вод на глубине 1,25 м с
концентрацией солей 39 г/л и с преиму�
щественным содержанием ионов на�
трия и хлора.

В настоящее время на территории

Северский Донец

Северский Донец

Казеный Торец

Казеный Торец

Кривой Торец

Сухой Торец

Бахмут

Жеребец

Кальмиус

Кальмиус

Кальмиус

Мокрая Волноваха

Кальчик

Кальчик

Кальчик

Грузкой Еланчик

Миус

Миус

Крепенька

Крынка

Крынка

Ольховая

г. Изюм

г. Лисичанск

пгт. Райское

г. Славянск

пгт. Алексеево�Дружковка

пгт. Черкаское

г. Северск

с. Торсккое

пгт. Авдотьино

с. Роздолье

пгт. Приморское

с. Николаевка

с. Кременевка

х. Перемога

м. Мариуполь

с.Гусельникови

с. Стрюково

с. Дмитриевка

х. Чугуно�Крепенька

с. Новоселовка

пгт. Благодарное

пгт. Алексеево�Орловка

22600

52400

936

5350

1530

1340

1560

857

263

1960

3700

194

469

164

1250

1190

142

2090

264

582

1690

272

51,9

112

1,83

8,8

3,69

2,07

2,92

1,56

2,41

6,63

8,77

0,46

0,94

0,28

1,68

0,91

0,51

5,73

0,93

2,4

4,74

1,21

1,64

3,53

0,058

0,278

0,116

0,065

0,092

0,049

0,076

0,209

0,227

0,015

0,03

0,0088

0,053

0,029

0,016

0,181

0,029

0,076

0,15

0,038

1,52

3,28

0,052

0,25

0,111

0,055

0,078

0,043

0,069

0,192

0,25

0,015

0,027

0,0079

0,045

0,022

0,014

0,161

0,027

0,068

0,131

0,032

1,07

2,41

0,034

0,163

0,073

0,032

0,045

0,029

0,047

0,132

0,165

0,0098

0,021

0,005

0,029

0,011

0,0092

0,109

0,019

0,045

0,081

0,02

0,61

1,48

0,017

0,071

0,031

0,012

0,017

0,016

0,025

0,072

0,083

0,0025

0,014

0,0024

0,015

0,0029

0,0044

0,06

0,011

0,022

0,038

0,0095

Источник: Госуправление охраны окружающей природной среды в Донецкой области, 2007
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Òàáëèöà 4.3.1. Ñðåäíèå
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ñòîêà îñíîâíûõ ðåê îáëàñòè
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Ýêîëîãè÷åñêèå ïîêàçàòåëè äëÿ îöåíêè

1. Ïîêàçàòåëè äëÿ îöåíêè âîäîïîëüçîâàíèÿ.

1.1. Äîëãîñðî÷íûå âîçîáíîâëÿåìûå ðåñóðñû
ïðåñíîé âîäû â ðåãèîíå, ìëí. ì3.

1.2. Îáùèé îáúåì ðå÷íîãî ñòîêà è ïîäçåì-
íûõ âîä, ìëí. ì3/ãîä: îáùèé îáúåì ñòîêà, îáúåìû
ñòîêà ïî ðåêàì, îáúåìû ïîâåðõíîñòíîãî è ïîä-
çåìíîãî ñòîêà.

1.3. Çàáîð-èñïîëüçîâàíèå âîäû èç ïðèðîäíûõ
âîäíûõ îáúåêòîâ, ìëí. ì3/ãîä: çàáîð-èñïîëüçîâà-
íèå ïîâåðõíîñòíûõ è ïîäçåìíûõ âîä, çàáîð-èñ-
ïîëüçîâàíèå âîäû ïî îòðàñëÿì ýêîíîìèêè è âîä-
íûì îáúåêòàì.

1.4. Îòâåäåíèå âîäû â ïðèðîäíûå âîäíûå
îáúåêòû, ìëí. ì3/ãîä: îáùèé ñáðîñ ñòî÷íûõ âîä,
ñáðîñ ñòî÷íûõ âîä ïî îòðàñëÿì ýêîíîìèêè è âîä-
íûì îáúåêòàì, ñáðîñ íîðìàòèâíî î÷èùåííûõ è çàã-
ðÿçíåííûõ (íåäîñòàòî÷íî î÷èùåííûõ è áåç î÷èñò-
êè) ñòî÷íûõ âîä, äîëÿ çàãðÿçíåííûõ ñòî÷íûõ âîä
â îáùåì âîäîîòâåäåíèè (%), äîëÿ ïîâòîðíî è ïîñ-
ëåäîâàòåëüíî èñïîëüçóåìîé âîäû â ïðîìûøëåííîì
âîäîïîëüçîâàíèè (%).

1.5. Áûòîâîå âîäîïîòðåáëåíèå â ðàñ÷åòå íà
äóøó íàñåëåíèÿ (ì3/ãîä) è ïîòåðè âîäû ïðè òðàíñ-
ïîðòèðîâàíèè (ìëí. ì3/ãîä).

1.6. Äàííûå ïî äèíàìèêå ïîêàçàòåëåé çà ïîñ-
ëåäíèå 20 ëåò (ñîãëàñíî ï. 1.1–1.5).

2. Ïîêàçàòåëè äëÿ îöåíêè êà÷åñòâà âîäû.

2.1. Äîëÿ ïðîá, íå îòâå÷àþùàÿ íîðìàì ïðå-
äåëüíîãî çàãðÿçíåíèÿ âîä, â îáùåì êîëè÷åñòâå
ïðîá ïîâåðõíîñòíûõ è ïîäçåìíûõ âîä, %: ïî ïî-
êàçàòåëÿì õèìè÷åñêîãî è áàêòåðèàëüíîãî çàãðÿç-
íåíèÿ.

2.2. Áèîõèìè÷åñêîå ïîòðåáëåíèå êèñëîðîäà
(ÁÏÊ

5
) è êîíöåíòðàöèÿ àììîíèéíîãî àçîòà â ðå÷-

íîé âîäå, ìã Î
2
/ë è ìêã/ë.

2.3. Êîëè÷åñòâî áèîãåííûõ âåùåñòâ â ïðåñíîé
âîäå, ìã/ë, ìêã/ë: êîíöåíòðàöèè íèòðàòîâ è ôîñ-
ôàòîâ â âîäå.

2.4. Èíäåêñ çàãðÿçíåíèÿ âîäû (èíäåêñ îïàñ-
íîñòè),

∑
=

=
6

16
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5
; iПДК  - ïðå-

äåëüíî äîïóñòèìûå êîíöåíòðàöèè ñîäåðæàíèÿ çàã-
ðÿçíÿþùèõ âåùåñòâ â âîäå, ñîãëàñíî íàöèî-
íàëüíûõ íîðì.

2.5. Èíäåêñ êà÷åñòâà âîäû,
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ñòâà, àçîò àììîíèéíûé, àçîò íèòðèòíûé, àçîò íèò-
ðàòíûé, ôîñôîð ôîñôàòîâ, ðàñòâîðåííûé êèñëî-
ðîä (ìã/ë), pH (åäèíèö), íàñûùåíèå êèñëîðîäîì (%),
ïåðìàãàíòíàÿ îêèñëÿåìîñòü (ìã Î/ëì3), áèîõèìè-
÷åñêîå ïîòðåáëåíèå êèñëîðîäà (ìã Î
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n fi

i

C

C
I  - èíäåêñ ñïåöèôè÷åñêîãî çàãðÿçíå-

íèÿ, iC  - ìåäü, öèíê, õðîì îáùèé, æåëåçî îáùåå,

ìàðãàíåö, íåôòåïðîäóêòû, ñèíòåòè÷åñêèå ïîâåð-

õíîñòíî àêòèâíûå âåùåñòâà (ìêã/ë). Çíà÷åíèå fiC

ïðåäñòàâëÿåò ñîáîé ìèíèìàëüíî íàáëþäàåìîå çíà-
÷åíèå ñîîòâåòñòâóþùåãî ïîêàçàòåëÿ ïðè çàãðÿç-
íåíèè âîäíîãî îáúåêòà çà ïîñëåäíèå 50 ëåò.

2.6. Äàííûå ïî äèíàìèêå ïîêàçàòåëåé çà ïîñ-
ëåäíèå 20 ëåò (ñîãëàñíî ï. 2.1–2.5).

области имеется 55 створов контроля
качества поверхностных вод и около
100 скважин для контроля качества
подземных вод. Мониторинг поверхно�
стных вод на территории области осу�
ществляет Северско�Донецкое бас�
сейновое управление водных ресур�
сов и Донецкий центр по гидрометео�
рологии. Мониторинг подземных вод
ведет Государственное региональное
геологическое предприятие «Донецк�
геология».

Начало систематического изучения
стока рек и развитие сети гидрохими�
ческих постов наблюдения в Донецкой
области приходится на 1904�1930 гг.
Средние многолетние характеристики
стока основных рек Донецкой области
приведены в таблице 4.3.1. Общий сток
воды рек региона колеблется в преде�
лах 1,5�2,0 км3/год.

Основная масса воды рек, состав�
ляющая 60�70% средней годовой вели�
чины, стекает в период зимне�весенне�
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го полугодия. Питание реки получают за
счет весеннего таяния снега, что дает
40�80% годового стока. Дождевое пи�
тание незначительно. Приток подзем�
ных вод в реки играет существенную
роль для рек Донецкого Кряжа, где до�
лины врезаются в толщу горных пород
и дренируют водоносные горизонты.
Подземный сток составляет от 50%
объема стока рек Донецкого Кряжа до
10% для других рек. Минерализация
подземных вод колеблется в пределах
от 800 до 2700 мг/л.

Существенное значение для стока
многих рек региона имеют сбрасывае�
мые шахтами и промышленными пред�
приятиями сточные воды, годовое коли�
чество которых соизмеримо с годовым
речным стоком.

В современных условиях режим
практически всех рек в области изме�
нен за счет создания искусственных во�
доемов – ставков и водохранилищ. Все�
го в области создано 157 водохрани�
лищ, из них одно с полным объемом
162,0 млн. м3 воды, 15 � с объемом 427,8
млн. м3, остальные – 285,7 млн. м3 воды.
В целом водообеспеченность на одного
жителя  области (180 м3) в 5 раз мень�
ше, чем в целом по Украине. Бытовое
потребление воды в расчете на одного
человека за последние 15 лет резко
уменьшилось с 135 м3 в 1990 году до 64
м3 в 2006 году.

Не смотря на уменьшение объемов
водопотребления (в сравнении с 1990
годом в 2 раза), интенсивность исполь�
зования водных ресурсов в области ос�
тается самой высокой в Украине. В свя�
зи с этим, область занимает первое ме�
сто в стране и по сбросу загрязненных
сточных вод.

Общий объем сброшенных в повер�
хностные водные объекты сточных вод в
2006 году составил 1653 млн. м3. При
этом, сброс сточных вод без очистки
вырос со 138,7 до 140 млн. м3.

На рис. 4.3.1 и 4.3.2 представлена

динамика изменения основных показа�
телей использования и отведения воды
в регионе.

Главными загрязнителями водных
объектов, как и раньше, остаются пред�
приятия металлургической и коксохи�
мической промышленности (заводы Ма�
риуполя, Енакиево, Макеевки, Авдеевки
и Донецка), угольной отрасли и энерге�
тики.

Вместе со сточными водами в во�
доемы региона поступает значитель�

Ðèñ. 4.3.1. Çàáîð è èñïîëüçîâàíèå
âîäû, ìëí. ì3

Источник: Северско�Донецкое бассейновое
управление водных ресурсов, Госуправление

охраны окружающей природной среды
в Донецкой области, 2007

Ðèñ. 4.3.2. Îòâåäåíèå âîäû,
ìëí. ì3

Источник: Северско�Донецкое бассейновое
управление водных ресурсов, Госуправление

охраны окружающей природной среды
в Донецкой области, 2007
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ное количество загрязняющих ве�
ществ. В 2006 году было сброшено 484
тыс. тонн сульфатов, 183,7 тыс. тонн
хлоридов, 12,7 тыс. тонн нитратов, 85
тонн нефтепродуктов. В воде практи�
чески всех рек области наблюдается
повышенное содержание солей. Одной
из основных причин этого является
сброс высокоминерализованных шах�
тных вод, с которыми в реки за год по�
ступает более 1 млн. тонн солей. Ис�
пользование свежей воды и сброс
сточных вод предприятиями отраслей
экономики в 2006 году иллюстрирует�
ся рис. 4.3.3 и 4.3.4.

Забор, использование и отведение
воды по водным объектам области
представлен на рис. 4.3.5. По данным
статистической отчетности об исполь�

Ðèñ. 4.3.4. Îòâåäåíèå âîäû
ïðåäïðèÿòèÿìè îòðàñëåé

ýêîíîìèêè, %

Источник: Северско�Донецкое бассейновое управление водных ресурсов,
Госуправление охраны окружающей природной среды в Донецкой области, 2007

Ðèñ. 4.3.3. Èñïîëüçîâàíèå âîäû
ïðåäïðèÿòèÿìè îòðàñëåé
ýêîíîìèêè, %

зовании водных ресурсов, в Донецкой
области насчитывается 330 предприя�
тий�водопользователей, которые сбра�
сывают возвратные воды в реки и во�
доемы региона. За последние 15 лет
количество используемой воды умень�
шилось на 48%, а количество сброшен�
ных предприятиями сточных вод сни�
зилось на 36%. Негативным фактором
является увеличение за этот период
доли сброшенных в поверхностные во�
доемы загрязненных вод (недостаточ�
но очищенных и неочищенных) в 3,2
раза. В свою очередь, доля повторной
и последовательно используемой воды
в общем объеме воды, подаваемой на
производственные цели, снизилась с
87% в 1990 году до 72% в 2006 году.
Таким образом, несмотря на уменьше�
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ние общего количества сточных вод,
многие водные объекты региона в те�
чение длительного времени испытыва�
ют высокую техногенную нагрузку, в
связи с чем реки и водоемы предельно
обмелели и имеют значительный уро�
вень бактериального и химического
загрязнения.

На рис. 4.3.6 и 4.3.7 приведены ре�

зультаты исследования качества воды,
выполненные субъектами экологичес�
кого мониторинга в период с 1995 по
2006 гг. Из приведенных данных видно,
что процент проб воды, не соответству�
ющих нормативам, за указанный пери�
од практически не изменился, однако
общее количество проб, контролируе�
мых субъектами мониторинга суще�
ственно уменьшилось (на 30�35%). Все
это отражает негативную тенденцию
снижения объема исследования водных
объектов субъектами экологического
мониторинга. Контроль качества повер�
хностных и подземных вод в регионе
осуществляется по 33�35 показателям и
характеристикам.

Комплексная экологическая оценка
качества воды рек и водоемов Донец�
кой области по показателям, рекомен�
дуемым Европейским экологическим
комитетом ООН и Европейским Агент�
ством по окружающей среде, представ�
лена на рис. 4.3.8.

Как показывает анализ показателей
качества воды водоемов Донецкой об�
ласти, последние два года по некоторым

Ðèñ. 4.3.5. Çàáîð, èñïîëüçîâàíèå
è îòâåäåíèå âîäû ïî îáúåêòàì,
ìëí. ì3

Источник: Государственный комитет статистики
Украины, Госуправление охраны окружающей
природной среды в Донецкой области, 2007

Ðèñ. 4.3.6. Èññëåäîâàíèå
íà ñîîòâåòñòâèå ãèãèåíè÷åñêèì
íîðìàòèâàì êà÷åñòâà âîäû,
êîòîðûå èñïîëüçóþòñÿ íà
õîçÿéñòâåííî-ïèòüåâûå öåëè

Ðèñ. 4.3.7. Èññëåäîâàíèå
íà ñîîòâåòñòâèå ãèãèåíè÷åñêèì

íîðìàòèâàì ñîñòîÿíèÿ âîäîåìîâ
â ìåñòàõ âîäîïîëüçîâàíèÿ

íàñåëåíèÿ

Источник: Государственный комитет статистики Украины,
Госуправление охраны окружающей природной среды в Донецкой области, 2007
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веществам ситуация с загрязнением
водной среды улучшилась, а по некото�
рым веществам и показателям наблю�
дается ухудшение. По многим рекам
превышение действующих нормативов
наблюдалось по биохимическому по�
треблению кислорода, сульфатам и
ионам аммония. Это указывает на повы�
шенное содержание легкоокисляемых
органических веществ в речной воде и
значительную долю сбросов сульфато�
содержащих шахтных и промышленных
вод в общем стоке рек за два последних
засушливых года.

Неблагоприятное экологическое
состояние водных объектов области
обусловлено природными условиями и
высоким техногенным давлением на
окружающую среду. Следует отметить,
что проблема качества воды в реках
Донбасса существует более 50 лет. За�
регулирование стока большинства рек
водохранилищами привело к уменьше�
нию их водообильности. Например,
если до 1958 года (до введения в строй
канала Северский Донец�Донбасс)
сток р. Северский Донец был близкий
к природному и безвозвратный забор
воды составлял 2�3 м3 в секунду, то к
2000 году он вырос до 23,2 м3 в секун�
ду. Данные последних лет показывают,
что в Северском Донце значительно
возросло содержание ионов кальция,
увеличилась общая минерализация
вод. Изменение солевого состава яв�
ляется нетипичным для природных
процессов и больше всего свидетель�
ствует о хозяйственной деятельности
человека в бассейне реки.

В реках Приазовья за последние
10 лет зафиксировано постоянное обо�
гащение вод минеральными формами
азота. Если в 1989 году их содержание
составляло около 2 мг N/л то в 2000
году – более 3,5 мг N/л, а в 2006 – 3,9
мг N/л. Что касается тяжелых метал�
лов, то концентрация их также как и
нефтепродуктов имеет тенденцию к

уменьшению с начала 1990 года. Со�
левое загрязнение поверхностных вод
региона в первую очередь связано со
сбросом в речную сеть шахтных и про�
мышленных вод, а также сельскохо�
зяйственной деятельностью человека.
Динамика изменения содержания ос�
новных компонентов по рекам Донец�
кой области приведена на рис. 4.3.9�
4.3.20. Карта экологических оценок
качества поверхностных вод Донецкой
области по содержанию загрязняю�
щих веществ дана на рис. 4.3.21. На
карте отображены качественные и ко�
личественные характеристики вод по
22 показателям, объединенным в 3
группы: показатели солевого состава,
эколого�санитарные показатели и спе�

Àçîâñêîå ìîðå

Ñâîå ñîâðåìåííîå íàçâàíèå ìîðå ïîëó÷è-
ëî íå ñðàçó. Ñêèôû íàçûâàëè åãî Òèìåðèíäà,
ãðåêè - Ìåîòèäà, Ñëàâÿíå - Ñóðîæñêîå, àðàáû -
Áàõð ýëü Àçîâ, à äðåâíèå ãðåêè ñ÷èòàëè Àçîâñ-
êîå ìîðå îçåðîì. Äåéñòâèòåëüíî, ñðåäíÿÿ ãëó-
áèíà ìîðÿ îêîëî 8,5 ì, ìàêñèìàëüíàÿ - 13,5.

Íåñìîòðÿ íà íåáîëüøèå ãëóáèíû îñòðîâîâ
çäåñü ìàëî, çàòî åñòü ðàñïîëîæåííàÿ ïî âñåìó
ïåðèìåòðó ìîðÿ ñåðèÿ ðàçëè÷íûõ ïî âåëè÷èíå
êîñ, ìåæäó êîòîðûìè ðàñïîëàãàþòñÿ ìåëêîâîä-
íûå ñîëåíûå ëàãóíû, íàçûâàåìûå “áàêàè”, ïðå-
ñíîâîäíûå îçåðà è áîëîòèñòûå âïàäèíû.

Ãëàâíàÿ îñîáåííîñòü Àçîâñêîãî ìîðÿ â óíè-
êàëüíîì ñî÷åòàíèè ìåëêîâîäíîñòè è ïðåñíîâîä-
íîñòè. Ðå÷íîé ñòîê îáíîâëÿåò ìîðå êàæäûå 8
ëåò, à âåñåííèå ðàçëèâû â ñî÷åòàíèè ñ ïðîíèê-
íîâåíèåì ñîëíå÷íîãî ñâåòà äî ñàìîãî äíà, ñî-
çäàþò èäåàëüíûå íåðåñòèëèùà.



68

4. ÑÎÑÒÎßÍÈÅ ÎÊÐÓÆÀÞÙÅÉ ÏÐÈÐÎÄÍÎÉ ÑÐÅÄÛ

Ðèñ. 4.3.8. Ýêîëîãè÷åñêàÿ îöåíêà ñîñòîÿíèÿ âîäû â 2006 ã.

* ПДКСГ � санитарно�гигиенические предельно допустимые концентрации, ПДКРХ � рыбохозяйственные предельно допустимые концентрации

Источник: Госуправление охраны окружающей природной среды в Донецкой области, 2007
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Ðèñ. 4.3.9.
Äèíàìèêà

êîíöåíòðàöèè
íèòðèòîâ â

ð. Ñåâåðñêèé
Äîíåö,

ï. Ðàéãîðîäîê
â 2000-2006 ãã.,

ìã/ë

Ðèñ. 4.3.10.
Äèíàìèêà

êîíöåíòðàöèè
íèòðèòîâ â
ð. Êàçåíûé

Òîðåö,
ï. Ðàéãîðîäîê

â 2000-2006 ãã.,
ìã/ë

Ðèñ. 4.3.11.
Äèíàìèêà

êîíöåíòðàöèè
íèòðèòîâ â

ð. Êàëüìèóñ,
ã. Äîíåöê

â 2000-2006 ãã.,
ìã/ë

Ðèñ. 4.3.12.
Äèíàìèêà

êîíöåíòðàöèè
íèòðèòîâ â
ð. Êàëü÷èê,

ã. Ìàðèóïîëü
â 2000-2006 ãã.,

ìã/ë
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Ðèñ. 4.3.13.
Äèíàìèêà
êîíöåíòðàöèè
àììîíèÿ â
ð. Ñåâåðñêèé
Äîíåö,
ï. Ðàéãîðîäîê
â 2000-2006 ãã.,
ìã/ë

Ðèñ. 4.3.14.
Äèíàìèêà
êîíöåíòðàöèè
àììîíèÿ â
ð. Êàçåíûé
Òîðåö,
ï. Ðàéãîðîäîê
â 2000-2006
ãã., ìã/ë

Ðèñ. 4.3.15.
Äèíàìèêà
êîíöåíòðàöèè
àììîíèÿ â
ð. Êàëüìèóñ,
ã. Äîíåöê
â 2000-2006 ãã.,
ìã/ë

Ðèñ. 4.3.16.
Äèíàìèêà
êîíöåíòðàöèè
àììîíèÿ â
ð. Êàëü÷èê,
ã. Ìàðèóïîëü
â 2000-2006
ãã., ìã/ë
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Ðèñ. 4.3.17.
Äèíàìèêà
èçìåíåíèÿ

ÁÏÊ
5
 â

ð. Ñåâåðñêèé
Äîíåö,

ï. Ðàéãîðîäîê
â 2000-2006 ãã.,

ìã/ë

Ðèñ. 4.3.18.
Äèíàìèêà
èçìåíåíèÿ

ÁÏÊ
5
 â

ð. Êàçåíûé
Òîðåö,

ï. Ðàéãîðîäîê
â 2000-2006 ãã.,

ìã/ë

Ðèñ. 4.3.19.
Äèíàìèêà
èçìåíåíèÿ

ÁÏÊ
5
 â

ð. Êàëüìèóñ,
ã. Äîíåöê

â 2000-2006 ãã.,
ìã/ë

Ðèñ. 4.3.20.
Äèíàìèêà
èçìåíåíèÿ

ÁÏÊ
5
 â

ð. Êàëü÷èê,
ã. Ìàðèóïîëü

â 2000-2006 ãã.,
ìã/ë

ÁÏÊ
5
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цифические показатели токсического
действия. Оценка качества речных вод
выполнена на основе вычисления ин�
декса качества воды Ie для наихудших
значений показателей, согласно мето�
дике экологической оценки качества
вод по соответствующим категориям.
Основой для оценки риска загрязне�
ния водной среды по конкретному по�
казателю, согласно данной методике,
является сравнение имеющегося со�
стояния загрязнения водного объекта

с минимально наблюдаемым значени�
ем фонового уровня по данному пока�
зателю за последние 50 лет.

Выполненный анализ показал, что
согласно среднему содержанию заг�
рязняющих веществ, поверхностные
воды Донецкой области, в своем боль�
шинстве, относятся к солоноватым, до�
статочно чистым и слабозагрязненным
водам. Однако, практически на всех
створах наблюдений зафиксированы
ситуации и случаи, когда это состоя�

р. Кальмиус

Минерализация, мг/дм3

Азот амонийный, мг/дм3

Азот нитратный, мг/дм3

Азот нитритный, мг/дм3

Фосфаты, мг/дм3

БПК
5

р. Бахмут

Минерализация, мг/дм3

Азот амонийный, мг/дм3

Азот нитратный, мг/дм3

Азот нитритный, мг/дм3

Фосфаты, мг/дм3

БПК
5

р. Кальчик

Минерализация, мг/дм3

Азот амонийный, мг/дм3

Азот нитратный, мг/дм3

Азот нитритный, мг/дм3

Фосфаты, мг/дм3

БПК
5

3160

19,8

36,0

20

�

�

1595

0,025

0,136

0,992

�

�

1423

�

�

�

0,076

�

3750

0,24

2,2

0,10

0,32

2,4

1319

0,58

5,5

0,48

�

4,6

2020

0,2

2,5

0,03

0,21

2,5

4590

0,58

19,8

0,4

0,83

3,2

2180

0,3

4,0

0,04

�

4,0

2420

0,48

25,6

0,55

0,87

3,3

Источник: Госуправление охраны окружающей природной среды в Донецкой области, 2007

Показатель

Âçãëÿä â ïðîøëîå

1947$1949 1994$1996 2004$2006

  Íàèáîëåå çàãðÿçíåííûìè ðåêàìè, êàê ñâèäåòåëüñòâóþò äàííûå ñóáúåêòîâ ýêîëîãè÷åñêîãî
ìîíèòîðèíãà, â 2006 ãîäó ÿâëÿëèñü ðåêè Êàëüìèóñ (ã. Äîíåöê, ã. Ìàðèóïîëü), Áàõìóò (ã. Àðòåìîâñê)
è Êàëü÷èê (ñ. Êðåìåíåâêà, ã. Ìàðèóïîëü).

Çàãðÿçíåíèå ðåê ñ ãîäàìè ñóùåñòâåííî ìåíÿåòñÿ è çàâèñèò îò ñðåäíåãîäîâîãî ñòîêà è èíòåí-
ñèâíîñòè ïðîìûøëåííîé äåÿòåëüíîñòè. Îöåíêà çàãðÿçíåíèÿ óêàçàííûõ âûøå ðåê â ðàçëè÷íûå
ïåðèîäû çà ïîñëåäíèå 70 ëåò ïðèâåäåíà â òàáëèöå.

Êàê âèäíî èç äàííûõ òàáëèöû, çà ïîñëåäíèå 70 ëåò âûðîñëà ìèíåðàëèçàöèÿ ðåê, ïî ðåêàì
Áàõìóò è Êàëü÷èê âîçðîñëî çàãðÿçíåíèå âîäû áèîãåííûìè âåùåñòâàìè. Ïîñëå Âòîðîé ìèðîâîé
âîéíû çàãðÿçíåíèå âîäû áèîãåííûìè âåùåñòâàìè íàáëþäàëîñü íà î÷åíü âûñîêîì óðîâíå, ÷òî áûëî
ñâÿçàíî ñ ðàçðóøåíèåì ãîðîäñêèõ î÷èñòíûõ ñîîðóæåíèé.
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Ðèñ. 4.3.21. Êàðòà êà÷åñòâà ïîâåðõíîñòíûõ âîä Äîíåöêîé îáëàñòè

Источник: Госуправление охраны окружающей природной среды в Донецкой области, 2007
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ние ухудшается до уровня очень заг�
рязненных и очень плохих вод. Разни�
ца между максимальными и средни�
ми значениями загрязнения вод дос�
таточно велика. Наличие таких опас�
ных ситуаций в отдельные периоды и
сезоны, резко ухудшает состояние
гидроэкосистем.

В результате  анализа было установ�
лено, что состояние загрязнения повер�
хностных и подземных вод региона в
течение 2000�2006 гг. характеризуется
следующими тенденциями.

Природными условиями Донецкой
области обусловлено распростране�
ние в регионе солоноватых сульфатно�
натриевых вод, которые имеют огра�
ниченное использование в хозяй�
ственно�питьевом водоснабжении на�
селения, сельском хозяйстве и пере�
рабатывающей промышленности. Ко�
личество таких вод в области из года
в год растет.

Приоритетными загрязнителями
поверхностных вод региона являются
сульфаты и биогенные вещества (со�
единения азота и фосфора), а также
другие органические вещества. Содер�
жание в поверхностных и подземных
водах специфических веществ токси�
ческого действия (тяжелые металлы,
нефтепродукты, фенолы, синтетические
поверхностно�активные вещества) в
большинстве водоемах не является кри�
тичным.

Среди основных речных бассейнов
области наихудшим состоянием каче�

Ïðèîðèòåòû â îáëàñòè
óëó÷øåíèÿ êà÷åñòâà
ïðèðîäíûõ âîä
â Äîíåöêîé îáëàñòè

1. Ñíèæåíèå óðîâíÿ çàãðÿçíåíèÿ ïîâåðõ-
íîñòíûõ âîä â ðåêàõ ðåãèîíà ñóëüôàòàìè è áèî-
ãåííûìè âåùåñòâàìè.

2. Îçäîðîâëåíèå ýêîëîãè÷åñêîãî ñîñòîÿ-
íèÿ ðåê Êàëüìèóñ, Êàçåííûé Òîðåö è Êàëü÷èê.
Ðåàëèçàöèÿ æåñòêèõ ìåð ïî ðåãóëèðîâàíèþ ñáðî-
ñà ñòî÷íûõ âîä ïðîìûøëåííûìè ïðåäïðèÿòèÿ-
ìè â ðå÷íóþ ñåòü.

3. Ðåãóëèðîâàíèå ñáðîñà øàõòíûõ âîä â
ðåêè Êàçåííûé Òîðåö, Âîë÷üÿ è Êàëüìèóñ.

4. Âîçîáíîâëåíèå äåÿòåëüíîñòè ëèêâèäèðî-
âàííûõ â 1995-2000 ãã. ïîñòîâ ãèäðîõèìè÷åñêèõ
íàáëþäåíèé íà ðåêàõ ðåãèîíà.

5. Ðåàëèçàöèÿ îðãàíèçàöèîííûõ ìåð ïî
ñîêðàùåíèþ ñáðîñîâ çàãðÿçíåííûõ ñòî÷íûõ âîä
ïðîìûøëåííûìè ïðåäïðèÿòèÿìè ðåãèîíà.

6. Óìåíüøåíèå ïîâåðõíîñòíîãî ñòîêà â
âîäíûå îáúåêòû ñ òåððèòîðèé ãîðîäîâ è ñåëüñ-
êîõîçÿéñòâåííûõ óãîäèé.

Донецк

Красный Лиман

Волноваха

Амвросиевка

Красноармейск

5,57

6,07

5,74

6,41

5,98

49,5

75,7

36,6

56,1

105,4

27

26,3

16,6

20,8

52,8

5

4,32

2,59

5,78

6,72

4,23

5,85

2,3

4,1

10,6

Источник: Госуправление охраны окружающей природной среды в Донецкой области, 2007

Город

Õèìè÷åñêèé ñîñòàâ àòìîñôåðíûõ îñàäêîâ

рН
Минерализа$
ция, мг/дм3

Сульфаты,
мг/дм3

Ионы
кальция,

мг/дм3

Ионы
магния,
мг/дм3

ства отличаются воды рек Приазовья и
Днепра, в связи с их высоким загряз�
нением компонентами солевого соста�
ва и биогенными веществами.

Наименьший уровень загрязнения
поверхностных вод большинства речных
бассейнов наблюдался в 1994�1995 гг.,
что было связано с резким спадом про�
мышленного производства в регионе.
Самый высокий уровень загрязнения
поверхностных вод приходился на пери�
од активной промышленной деятельно�
сти в 1985�1988 гг.
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В настоящее время уровень загряз�
нения поверхностных вод в регионе
выше фонового уровня 1994�1995 гг., но
ниже фонового уровня 1985�1988 гг.

За последние 10 лет тенденция ро�
ста солевого загрязнения поверхност�
ных вод, особенно по содержанию суль�
фатов, наблюдается в реках Казенный
Торец, Волчья, Кальчик, Кальмиус и
Грузской Еланчик.

За этот же период наибольший при�
рост эколого�санитарных показателей
отмечен в верховьях рек Кривой и Ка�
зенный Торец, в низовьях рек Кальми�
ус, Грузской Еланчик и Кальчик. В этих
водных объектах основное загрязнение
приходится на нитраты.

За 10 лет существенно возросло
биохимическое потребление кислорода
(БПК5) в водах Северского Донца на гра�
ницах с Харьковской областью, что ука�

зывает на нестабильную экологическую
обстановку в бассейне реки за приде�
лами Донецкой области.

Тенденции значительного роста со�
держания специфических веществ
(нефтепродуктов, фенолов, синтетичес�
ких поверхностно�активных веществ,
железа, марганца и цинка)  отмечены в
реке Кальмиус. Последние годы коли�
чество предприятий, сбрасывающих
неочищенные и недостаточно очищен�
ные воды, не уменьшается, что указыва�
ет на слабую эффективность работы
очистных сооружений многих предпри�
ятий региона. В целом экологическую
ситуацию с загрязнением водных объек�
тов следует характеризовать как слож�
ную, требующую разработки и приме�
нения комплекса мер по улучшению эко�
логического состояния рек и водоемов
области.

4.4. Çåìåëüíûå ðåñóðñû è ïî÷âû

Современное экологическое состо�
яние земель и почвенного покрова До�
нецкой области сформировалось под
воздействием градостроительного и
индустриального развития региона, а
также в результате сельскохозяйствен�
ной деятельности. В течение десятков
лет территории области, занятые горо�
дами, промышленными зонами и сель�
хозугодьями, увеличивались, а пло�
щадь естественного почвенно�расти�
тельного покрова постепенно сокраща�
лась. С начала 90�х годов XX столетия
структура земельного фонда области
стабилизировалась. Земельный фонд
региона, согласно данных областного
управления земельных ресурсов, со�
ставляет 2751,7 тыс. га. Структура зе�
мельного фонда приведена на рис. 4.4.1
и 4.4.2. Наибольшая доля земель при�
ходится на сельскохозяйственные уго�
дья, в структуре которых 81% площадей
отведено под пашню (см. рис. 4.4.3).

Интенсивная сельскохозяйственная

деятельность и природно�климатичес�
кие условия приводят к значительной
эрозии почв. По уровню ветряной и вод�
ной эрозии Донецкая область находит�
ся на первом месте в Украине. В регио�
не сконцентрировано 66,2% смытых
сельскохозяйственных угодий, из них
66,5% смытой пашни (процент к общей
площади этих земель). Деградирующие
по разным причинам земли составляют
85,8% общей площади сельскохозяй�
ственных земель, а деградирующие
пашни – около 90% общей площади
пашни по области. Высокая эродиро�
ванность почвенного покрова наблюда�
ется в Артемовском, Тельмановском,
Старобешевском, Першотравневом,
Володарском, Славянском, Шахтерс�
ком и Марьинском административных
районах.

На рис. 4.4.4 представлены данные
о ежегодном увеличении сельскохозяй�
ственных земель, нарушенных субъекта�
ми хозяйственной деятельности, и ин�
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Источник: Донецкое областное главное
управление земельных ресурсов,

2007

Ðèñ. 4.4.2 Ñòðóêòóðà çåìåëüíîãî
ôîíäà Äîíåöêîé îáëàñòè

ïî îñíîâíûì âèäàì óãîäèé

Ðèñ. 4.4.1 Ðàñïðåäåëåíèå çåìåëü
ïî îñíîâíûì âèäàì âëàäåëüöåâ
è çåìëåïîëüçîâàòåëåé

тенсивности рекультивационных работ в
регионе. Как видно из рисунка, в насто�
ящее время площади нарушенных зе�
мель возрастают, что говорит о недоста�
точных объемах работ по рекультивации.

Кроме эрозии, основные неблагоп�
риятные воздействия на земельные ре�
сурсы и почвы связаны также с засоле�
нием и подтоплением земель, наруше�
нием природных ландшафтов, потерей
органических веществ и уменьшением
почвенного биоразнообразия.

Одной из основных причин деграда�
ции агроландшафтов области, являет�
ся высокое освоение и распаханность
территории. В среднем по Украине рас�
паханность территории составляет
59,6%, а по Донецкой области этот по�
казатель равен 63,6%.

Ежегодно в регионе проводятся ана�
лизы нескольких десятков тысяч проб
почв на соответствие санитарным и эко�
логическим нормам. Динамика измене�
ния показателей, характеризующих ка�
чество земельных ресурсов и почв, при�
ведена на рис. 4.4.5.

Гигиеническое значение почвы
чрезвычайно велико и многогранно. По�
чва является главным элементом био�
сферы, где происходит миграция и об�
мен химических веществ. В Донецкой
области практически все почвы (более
95%) относятся к классу техногенно из�
мененных в результате интенсивной
промышленной и сельскохозяйствен�
ной деятельности. Карта загрязнения
почв приведена на рис. 4.4.6. Как вид�
но из приведенного рисунка, почвы го�
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Ïîêàçàòåëè äëÿ îöåíêè

1. Ïîêàçàòåëè èíòåíñèâíîñòè èñïîëü-
çîâàíèÿ çåìåëüíûõ ðåñóðñîâ.

1.1. Êîëè÷åñòâî çåìåëüíûõ ðåñóðñîâ,
òûñ. ãà: ïî îñíîâíûì âèäàì óãîäèé, ïî
ñåëüñêîõîçÿéñòâåííûì çåìëÿì, ïî âèäàì
ñîáñòâåííèêîâ è çåìëåïîëüçîâàòåëåé, ïî
íàðóøåííûì è ýðîäèðîâàííûì ïî÷âàì è ò. ä.

1.2. Îáúåìû âíåñåíèÿ ìèíåðàëüíûõ è
îðãàíè÷åñêèõ óäîáðåíèé: îáùåå êîëè÷åñòâî
(òûñ. òîíí), óäåëüíîå êîëè÷åñòâî âíåñåííûõ
óäîáðåíèé íà åäèíèöó ïëîùàäè ñåëüñêîõî-
çÿéñòâåííûõ óãîäèé (êã/ãà).

1.3. Îáúåìû ïðèìåíåíèÿ ïåñòèöèäîâ:
îáùåå êîëè÷åñòâî èñïîëüçîâàííûõ ïåñòèöè-
äîâ (òûñ. òîíí), óäåëüíîå êîëè÷åñòâî âíåñåí-
íûõ ïåñòèöèäîâ íà åäèíèöó ïëîùàäè ñåëüñêî-
õîçÿéñòâåííûõ óãîäèé (êã/ãà).

1.4. Äàííûå ïî äèíàìèêå ïîêàçàòåëåé
çà ïîñëåäíèå 10 ëåò (ñîãëàñíî ï. 1.1-1.3).

2. Ïîêàçàòåëè êà÷åñòâà ïî÷â.
2.1. Äîëÿ ïðîá, íå îòâå÷àþùàÿ íîðìàì

ïðåäåëüíîãî çàãðÿçíåíèÿ ïî÷â, â îáùåì
êîëè÷åñòâå ïðîá, %: ïî ïîêàçàòåëÿì õèìè-
÷åñêîãî è áàêòåðèàëüíîãî çàãðÿçíåíèÿ.

2.2. Óðîâåíü çàãðÿçíåíèÿ ïî÷â õèìè÷åñ-
êèìè âåùåñòâàìè, ìêã/êã: êîáàëüòîì, ìàð-
ãàíöåì, ìåäüþ, íèòðàòàìè, ñóëüôàòàìè,
ðòóòüþ, ñâèíöîì, ôîñôîðîì, õðîìîì,
öèíêîì, ïåñòèöèäàìè è ò. ä. (âñåãî 19
ïîêàçàòåëåé).

2.3. Èíäåêñ çàãðÿçíåíèÿ ïî÷â (èíäåêñ
îïàñíîñòè).

2.4. Äàííûå ïî äèíàìèêå ïîêàçàòåëåé
çà ïîñëåäíèå 35 ëåò (ñîãëàñíî ï. 2.1-2.3).

Ðèñ. 4.4.3 Ñòðóêòóðà çåìåëüíîãî
ôîíäà ñåëüñêîõîçÿéñòâåííûõ
óãîäèé Äîíåöêîé îáëàñòè

Источник: Донецкое областное главное
управление земельных ресурсов,  2007

родов Донбасса загрязнены гораздо
больше, чем почвы сельских районов.
Для почв городов региона характерны:
очаговая загрязненность тяжелыми ме�
таллами и нефтепродуктами, наруше�
ние кислотно�щелочного баланса и фи�
зико�механических свойств (понижен�
ная влагоемкость, повышенная уплот�
ненность грунта, каменистость), нали�
чие включений строительного и быто�
вого мусора, низкое содержание в по�
чвах питательных элементов, что свя�
зано с интенсивной техногенной на�
грузкой. Все это ведет к ухудшению са�
нитарно�гигиенических, экологических
и биосферных функций городских лан�
дшафтов.

Например, такой показатель, как
удельный вес проб почв с превышени�
ем гигиенических нормативов, в общем
количестве проб по тяжелым металлам,
больше в городах (50%) по сравнению

с сельскими районами (31%). Аналогич�
ный показатель, характеризующий уро�
вень загрязнения почв остаточными ко�
личествами пестицидов, в городах и
сельских районах приблизительно оди�
наков и составляет 6�8%.

Наиболее высокий уровень загряз�
нения почв пестицидами отмечен в го�
родах Артемовск, Харцызск, Макеевка,
Горловка и Дружковка, а также в Марь�
инском и Ясиноватском районах.

Высокое загрязнение почв ртутью
наблюдается в городах Горловка (5,7
мг/кг), Дзержинск (3,2 мг/кг), Мариу�
поль, Енакиево и Константиновка (по
2,6�2,8 мг/кг).

Свинец, занимающий по своей ток�
сичности второе место после ртути, до�
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статочно широко распространен в почвах
всех районов Донецкой области. Это
обусловлено повсеместным присутстви�
ем источников свинца в городах: авто�
мобильным транспортом, металлурги�
ческими и коксохимическими производ�
ствами, угольными котельными и т. д. В
сельской местности содержание свинца
в почвах связано с выпадением пыли
промышленных предприятий и исполь�
зование свинецсодержащих пестици�
дов и гербицидов. Среднее содержание
свинца почти в 3 раза выше в почвах го�
родов (96,8 мг/кг) по сравнению с сель�
скими районами (35,4 мг/кг). Однако

имеются очаги загрязнения почв с очень
высоким содержанием этого металла.
Такие участки отмечены в городах Кон�
стантиновка (453,1 мг/кг), Дружковка
(242,5 мг/кг) и Мариуполь (145,4 мг/кг).
Во всех городах региона содержание
свинца в почвах превышает гигиеничес�
кие нормы (см. Приложение I).

Цинк широко распространен в ант�
ропогенно измененных почвах Донбас�
са. В то же время, в черноземах запо�
ведных зон региона его содержание
очень низкое и не превышает соответ�

Ðèñ. 4.4.4. Îáúåìû ýðîçèè
è ðåêóëüòèâàöèè çåìåëü
â Äîíåöêîé îáëàñòè, ãà

Источник: Государственный комитет
статистики Украины,  Госуправление охраны
окружающей природной среды в Донецкой

области, 2007

Ðèñ. 4.4.5. Äàííûå
èññëåäîâàíèÿ ïî÷â

íà ñîîòâåòñòâèå ãèãèåíè÷åñêèì
íîðìàòèâàì

Ðèñ. 4.4.6. Êàðòà çàãðÿçíåíèÿ
ïî÷â â Äîíåöêîé îáëàñòè

Источник: Донецкий медицинский университет,
Госуправление охраны окружающей природной

среды в Донецкой области, 2007
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Ïðèîðèòåòû â îáëàñòè
óëó÷øåíèÿ êà÷åñòâà
çåìåëüíûõ ðåñóðñîâ
è ïî÷â
â Äîíåöêîé îáëàñòè

1. Óâåëè÷åíèå ïëîùàäè ðåêóëüòèâèðóåìûõ
çåìåëü è îáåñïå÷åíèå ñ 2020 ãîäà òåíäåíöèè
ñíèæåíèÿ êîëè÷åñòâà íàðóøåííûõ çåìåëü.

2. Ñóùåñòâåííîå óâåëè÷åíèå êîëè÷åñòâà
àãðîòåõíè÷åñêèõ ìåðîïðèÿòèé ïî çàùèòå ïî÷â
îò ýðîçèè è çàñóõè, à òàêæå ïî ïîâûøåíèþ ïëî-
äîðîäèÿ çåìåëü.

3. Âûâîä èç àêòèâíîãî ñåâîîáîðîòà 100
òûñ. ãà äåãðàäèðîâàííîé ïàøíè ïîä ìíîãîëåò-
íèå òðàâÿíûå êóëüòóðû.

4. Ïåðåâîä  ïîä  ëåñíûå  íàñàæäåíèÿ  äåã-
ðàäèðîâàííûõ ñåëüñêîõîçÿéñòâåííûõ çåìåëü îá-
ëàñòè.

5. Îáåñïå÷åíèå ê 2025 ãîäó 100% ðåêóëü-
òèâàöèè îòðàáîòàííûõ ïðåäïðèÿòèÿìè çåìåëü,
â òîì ÷èñëå è çåìåëü, îòðàáîòàííûõ äî 1970
ãîäà.

6. Ñîçäàíèå ñèñòåìû óïðàâëåíèÿ êà÷å-
ñòâîì ïî÷â â ðåãèîíå.

Çåìåëüíàÿ ðåôîðìà

Çåìåëüíàÿ ðåôîðìà, ïðîõîäÿùàÿ â
Óêðàèíå - ýòî ðåôîðìà ñîáñòâåííîñòè. Îíà
óæå äåéñòâóåò 15 ëåò è çà ýòîò ïåðèîä ïðîé-
äåí ñëîæíûé ïóòü îò èíâåíòàðèçàöèè è
ïåðåðàñïðåäåëåíèÿ çåìåëü, äî ðåôîðìèðîâà-
íèÿ çåìåëüíûõ îòíîøåíèé. Ëèêâèäèðîâàíà
ìîíîïîëèÿ ãîñóäàðñòâåííîé ñîáñòâåííîñòè íà
çåìëþ. Ñåãîäíÿ ñîçäàííàÿ ñèñòåìà çåìåëüíûõ
îòíîøåíèé îáåñïå÷èâàåò ðàâåíñòâî ïðàâ
ñîáñòâåííîñòè ãðàæäàí, þðèäè÷åñêèõ ëèö,
òåððèòîðèàëüíûõ îáùèí è ãîñóäàðñòâà.

ствующий кларк в литосфере. Среднее
содержание цинка в почвах городов
(228,1 мг/кг) более чем в 3 раза больше
его содержания в почвах сельской мес�
тности (60,8 мг/кг).  Самые высокие
уровни загрязнения почв цинком зафик�
сированы в городах Константиновка
(850,0 мг/кг), Славянск (450,0 мг/кг) и
Артемовск (352,1 мг/кг).

Содержание марганца в почвах го�
родов региона (2296 мг/кг) в 2 раза
выше, чем в сельской местности (1274
мг/кг), где уровень марганца в почвах
не превышает действующих в Украине
гигиенических норм (Приложение I).
Однако в городах Дружковка (12560 мг/
кг), Мариуполь (5438 мг/кг) и Енакиево
(3672 мг/кг) имеются области с высо�
ким содержание марганца.

Хром, являющийся одним из самых
опасных канцерогенов, распространен
в черноземных почвах области. Фоновая
концентрация хрома (96,0 мг/кг) отно�
сительно велика (более 16 ПДК, Прило�

жение I), так же как и соответствующий
кларк. Основным техногенным источни�
ком поступления хрома в окружающую
среду являются предприятия по произ�
водству феррохрома, металлургичес�
кие, цементные и коксохимические за�
воды, тепловые электростанции и уголь�
ные котельные. В регионе уровень заг�
рязнения хромом относительно равно�
мерный: в городах в среднем (226,0 мг/
кг) его концентрация в почвах в 1,3
больше, чем в сельских районах (198,5
мг/кг), хотя наблюдаются высокие кон�
центрации хрома в почвах городов Ма�
риуполь (1012 мг/кг), Славянск (651 мг/
кг) и Енакиево (408 мг/кг).

Таким образом, данные 35�летнего
мониторинга почв в 19 городах и 14
сельских районах области, подтвержда�
ют факт высокого загрязнения природ�
ной среды многими вредными хими�
ческими веществами.

Источник: Донецкое областное главное
управление земельных ресурсов,  2007
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Ðèñ. 4.5.1. Îáðàçîâàíèå
ïðîìûøëåííûõ îòõîäîâ,

ìëí. òîíí

Источник: Госуправление охраны окружающей
природной среды в Донецкой области, 2007

Ðèñ. 4.5.2. Îáðàçîâàíèå
îïàñíûõ ïðîìûøëåííûõ

îòõîäîâ, ìëí. òîíí

Закон Украины «Об отходах» был
принят только в марте 1998 года. Этот
документ впервые сформулировал пра�
вовые, организационные и экономичес�
кие основы хозяйственной деятельнос�
ти в сфере обращения с отходами, а
также установил нормы по предотвра�
щению негативных воздействий на ок�
ружающую среду и здоровье человека.
Таким образом в стране было положе�
но начало созданию современной сис�
темы обращения с отходами. В послед�
ствии после 1998 года был принят ряд
важных Постановлений Кабинета Мини�
стров Украины в сфере обращения с от�
ходами.

В регионе на протяжении последних
лет наблюдается тенденция снижения
объемов образования отходов (до 10%
к уровню 2002 года). В среднем в год об�
разуется 36 млн.т отходов, при этом

В Донецкой области сосредоточена
четверть  промышленных и токсичных от�
ходов, накопленных в Украине. При этом
в регионе практически отсутствуют мощ�
ности для обезвреживания или утилиза�
ции опасных отходов, а также полигоны
для складирования отходов  оборудо�
ванные с учетом современных требова�
ний экологической безопасности. Отсут�
ствие на протяжении длительного вре�
мени в Украине согласованной законо�
дательной и нормативно�методической
базы в области регулирования сферы
обращения с отходами осложняет реше�
ние многих экологических проблем.

4.5. Îòõîäû

Ïîêàçàòåëè äëÿ îöåíêè

1. Êîëè÷åñòâî íàêîïëåííûõ îòõîäîâ,
ìëí. òîíí: îáùåå êîëè÷åñòâî, ïî âèäàì
(ïðîìûøëåííûå, îïàñíûå è òâåðäûå áûòîâûå)
è ñîñòàâó, ïî îòðàñëÿì ïðîìûøëåííîñòè, ïî
ãîðîäàì îáëàñòè, ïî ìåñòàì ñêëàäèðîâàíèÿ è
ïîëèãîíàì.

2. Êîëè÷åñòâî îáðàçóþùèõñÿ îòõîäîâ,
òûñ. òîíí â ãîä: îáùåå êîëè÷åñòâî, ïî âèäàì
(ïðîìûøëåííûå, îïàñíûå è òâåðäûå áûòî-
âûå), ïî îòðàñëÿì ïðîìûøëåííîñòè, ïî
ãîðîäàì îáëàñòè è ò.ä.

3. Êîëè÷åñòâî èñïîëüçóåìûõ (ðåöèðêóëè-
ðóåìûõ) îòõîäîâ, òûñ. òîíí/ãîä: îáùåå
êîëè÷åñòâî, ïî âèäàì (ïðîìûøëåííûå,
îïàñíûå è òâåðäûå áûòîâûå), ïî îòðàñëÿì
ïðîìûøëåííîñòè, ïî ãîðîäàì îáëàñòè.

4. Êîëè÷åñòâî óíè÷òîæåííûõ îïàñíûõ
îòõîäîâ, òûñ. òîíí â ãîä.

5. Óäåëüíîå êîëè÷åñòâî îáðàçóþùèõñÿ
îòõîäîâ: íà åäèíèöó âàëîâîãî ðåãèîíàëüíîãî
ïðîäóêòà, íà äóøó íàñåëåíèÿ.

6. Ïëîùàäè çåìåëü, çàíÿòûå ïîä ïðî-
ìûøëåííûìè è òâåðäûìè áûòîâûìè îòõîäà-
ìè, ãà.

7. Äèíàìèêà ïîêàçàòåëåé ïî ï. 1-6 çà
ïîñëåäíèå 10 ëåò.
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опасные отходы составляют сравни�
тельно небольшую долю от общего объе�
ма. Основная доля в общем объеме от�
ходов приходится на отходы горнодобы�
вающей промышленности, которые не
являются опасными.

При наличии тенденции снижения
общего количества отходов, наблюда�
ется устойчивая тенденция роста обра�
зования опасных отходов и увеличения
их доли в общем объеме отходов.

Ежегодное образование промыш�
ленных отходов за последние 6 лет по�
казано на рис. 4.5.1 и 4.5.2.

К настоящему времени объем на�
копленных промышленных отходов в
области составляет около 4 млрд. тонн,
из них отходы угледобычи и углеобога�
щения составляют 2000 млн. тонн, до�
менные шлаки � 210,2 млн. тонн, стале�
плавильные шлаки � 180,8 млн. тонн, из�

Ðèñ. 4.5.4. Ñòðóêòóðà
îáðàçîâàíèÿ îòõîäîâ

â 2006 ãîäó, %

Ðèñ. 4.5.3. Îòðàñëåâàÿ ñòðóêòóðà
îáðàçîâàíèÿ ïðîìûøëåííûõ
îòõîäîâ, %

вестковые отходы � 850,3 млн. тонн, зола
и золошлаки � 760,7 млн. тонн.

Структура образования промыш�
ленных отходов приведена на рис. 4.5.3
и 4.5.4.

Отдельную группу токсичных отхо�
дов составляют отходы предприятий хи�
мической промышленности (наиболее
известный по образованию опасных от�
ходов � Горловский химический завод).
На химический предприятиях образует�
ся более 12 тыс.т отходов в год. В ос�
новном � это неорганические отходы и
опасные вещества, в частности хими�
ческие средства защиты растений (по
разным оценкам таких веществ образу�
ется около 1 тыс. тонн). Отходы этой
группы, как правило, характеризуются
высокой неоднородностью состава и
физико�химических свойств. Опасные
химические вещества потенциально

Источник: Госуправление охраны окружающей природной среды в Донецкой области, 2007
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могут оказывать сильные негативные
воздействия на население и окружаю�
щую среду.

Основными производителями про�
мышленных отходов в Донецкой облас�
ти являются угольная, горнодобываю�
щая и металлургическая промышлен�
ность, а также энергетика. Структура об�
разования отходов по отраслям про�
мышленности практически не меняется
длительное время и представлена на
рис. 4.5.3.

Высокая доля образования отхо�

дов в угольной промышленности непос�
редственно связана с традиционной
технологией добычи угля, при которой
осуществляется складирования поро�
ды на поверхности шахт. В металлур�
гии образование отходов определяет�
ся высоким удельным весом в структу�
ре производства технологических про�
цессов первого передела и использо�
ванием доменной технологии произ�
водства стали. Структура образующих�
ся отходов за 2006 год приведена на
рис. 4.5.4.

Ðèñ. 4.5.5. Ðàñïîëîæåíèå ïðîìûøëåííûõ è òâåðäûõ áûòîâûõ îòõîäîâ
íà òåððèòîðèè îáëàñòè è ìåñòà èõ õðàíåíèÿ

Источник: Госуправление охраны окружающей природной среды в Донецкой области, 2007
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Отраслевой и структурный анализ
потоков отходов показывает, что умень�
шение нормативной зольности горной
массы, а также переход к технологии
подземной закладки породы может
уменьшить  поток крупнотоннажных гор�
ных отходов  в 2 раза. В свою очередь,
снижение образования шлаковых отхо�
дов возможно за счет их повторного ис�
пользования, перехода на новые техно�
логии и повышения сортности металла.
Проблема железосодержащих отходов
последние годы заметно уменьшилась
� уровень их переработки стабильно
выше 100% от количества их образова�
ния, за счет вовлечения накопленных в
предыдущие годы запасов. Кроме ме�
таллургических отходов ресурсная цен�
ность остальных крупнотоннажных отхо�
дов незначительна.

Распределение и степень освоения
месторождений полезных ископаемых в
Донецкой области крайне не равномер�
но. Традиционно в регионе практичес�
ки не использовалась транспортировка
крупнотоннажных отходов. Так место�
рождения каменного угля сосредоточе�
ны по условной линии проходящей че�
рез Красноармейский, Донецко�Маке�
евский и Шахтерский промышленные
районы, там же размещены основные
места складирования отходов угледо�
бычи и углеобогащения.

Металлургические отходы разме�
щены в городах, где работают метал�
лургические заводы (Мариуполь, До�
нецк, Енакиево и др.). Соответственно
золошлаковые отходы размещены
вблизи тепловых электростанций. От�
ходы добычи нерудных ископаемых
рассредоточены  практически по всей
территории области (как и предприя�
тия по их добыче).

Крупнотонажные отходы относятся к
отходам 4 класса опасности в соответ�
ствии с принятой в Украине классифи�
кацией. Как правило, эти отходы очень
объемные и представляют опасность в

Ðèñ. 4.5.6. Îáúåì îáðàçîâàíèÿ
è èñïîëüçîâàíèÿ

ìåòàëëóðãè÷åñêèõ øëàêîâ,
ìëí. òîíí

Источник: Госуправление охраны окружающей
природной среды в Донецкой области, 2007

Ðèñ. 4.5.7. Îáúåì îáðàçîâàíèÿ
è èñïîëüçîâàíèÿ æåëåçî-

ñîäåðæàùèõ îòõîäîâ
ìåòàëëóðãèè, ìëí. òîíí

основном за счет ландшафторазруша�
ющих воздействий.

Непосредственную опасность пред�
ставляют отходы 1�3 классов опаснос�
ти, накопленный объем которых к концу
2006 года составил 6347,6 тыс.т.

В целом под отходами в области за�
нято около 2% от ее территории. Только
породных отвалов в Донецкой области
насчитывается 596 и они занимают пло�
щадь в 5 тыс. га, что составляет 0,2% от
общей территории области. Кроме них
в области размещены многочисленные
шламонакопители углеобогатительных,
химических и коксохимических произ�
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Ðèñ. 4.5.8. Îáúåì îáðàçîâàíèÿ
è èñïîëüçîâàíèÿ

çîëû è çîëîøëàêîâ,
ìëí. òîíí

Источник: Госуправление охраны окружающей
природной среды в Донецкой области, 2007

Ðèñ. 4.5.9. Îáúåì îáðàçîâàíèÿ
è èñïîëüçîâàíèÿ îòõîäîâ

óãëåäîáû÷è è îáîãàùåíèÿ,
ìëí. òîíí

водств,  золоотвалы тепловых электро�
станций, отвалы вскрышных пород и др.
Промплощадки ряда ликвидируемых (и
ликвидированных) предприятий также
являются свалками промышленных от�
ходов. На территории области суще�
ствует около 250 складов непригодных
к использованию пестицидов и мине�
ральных веществ, единственный цент�
рализованный склад таких отходов в с.
Благодатное.

Расположение промышленных и
твердых бытовых отходов на террито�
рии области и перспективные места их
хранения показаны на рис. 4.5.5.

Важнейшей экологической задачей
для Донецкой области является умень�
шение количества накопленных отхо�
дов, что возможно за счет сокращения
их образования и увеличения степени
использования. Фактический объем
использования основных крупнотон�
нажных отходов приведен на рис. 4.5.6�
4.5.9. Как видно из рисунков, в значи�
тельных объемах используются только
железосодержащие отходы металлур�
гических процессов (более 100% за
счет утилизации накопленных запасов),
заметно меньше � металлургические
шлаки. Уровень использования золы и
золошлаков, отходов угледобычи и уг�
леобогащения крайне низок (напри�
мер, подсыпка дамб шламонакопите�
лей). В последние годы заметный
подъем утилизации некоторых видов
шлаков  связан с оживлением строи�
тельного и дорожно�строительного про�
изводства.

Сложившаяся ситуация в сфере об�
ращения с отходами в Донецкой обла�
сти в настоящее время неблагоприят�
на в экологическом плане. Практически
полностью исчерпаны имеющиеся воз�
можности и технологии переработки
отходов. Динамика статистических по�
казателей однозначно указывает на то,
что для изменения ситуации необходи�
мы серьезные законодательные, норма�

тивные и организационные меры и про�
граммно�целевые финансовые инвес�
тиции.

Главной проблемой в области об�
ращения с отходами в регионе являет�
ся отсутствие производственных мощ�
ностей по переработке и обеспечению
безопасного хранения для подавляю�
щей части образующихся и накоплен�
ных отходов.

Таким образом, основной задачей
в сфере обращения с отходами для До�
нецкой области является создание не�
обходимых мощностей по утилизации и
обезвреживанию опасных промышлен�
ных отходов, а также систем экологи�
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чески безопасного удаления. Фактичес�
ки речь идет о новой отрасли хозяй�
ственной деятельности в регионе. Пер�
спективной задачей также является пе�
реориентация промышленного комп�
лекса на менее материалоемкие про�
цессы со значительным снижением
объемов образования отходов.

В ближайшие годы можно ожидать
увеличения объемов образования про�
мышленных отходов. Это связано с тем,
что в стратегических планах Украины
предполагается увеличение добычи
угля, развитие металлургии и перевод
работы тепловых электростанций пре�
имущественно на угольное топливо.

Уровень использования крупнотон�
нажных отходов изменится незначи�
тельно и останется на уровне 20�25% от
объемов образования.

В области обращения с твердыми
бытовыми отходами в регионе имеется
несколько крупных проблем. Отсут�
ствие в  настоящее время в Украине  го�
сударственных форм первичного учета
и единой формы государственной ста�
тотчетности по  объемам образования,
удаления и накопления бытовых отходов
привело к  отсутствию достоверных дан�
ных. Усугубляет ситуацию и отсутствие
в системе удаления ТБО  средств взве�
шивания  удаляемых отходов.  Свалки
ТБО и построенные в последние годы
полигоны не оснащены весовым обору�
дованием. Учет собираемых и удаляе�
мых на полигоны отходов ведется по
объему расчетным путем или по факту.

Установленные в Украине годовые
нормы накопления отходов предусмат�
ривают образование отходов в преде�
лах от 235 до 390 кг на человека в секто�
ре многоквартирного жилья и 580 кг на
человека при проживании в частном
секторе. Сильно возросшее за после�
дние годы количество бытовых отходов
связано прежде всего с изменениями в
образе жизни людей.

Анализ данных показывает, что ос�

новная доля образования ТБО прихо�
дится на пищевые отходы и отсев (в
том числе и зола от печного отопле�
ния), а также бумагу, пластмассу и
стекло. Влажность пищевых отходов
колеблется от 60�70% весной до 80�
85% летом и осенью. Городские отхо�
ды на 30�50% состоят из горючих ма�
териалов и на 20�40% � из негорючего
балласта: металла, стекла , керамики.
С годами твердые бытовые отходы
включают в себя все больше экологи�
чески опасных компонентов. Это отра�
ботанные химические источники тока,
тара от средств бытовой химии, остат�
ки пестицидов, красок, люминесцен�
тные лампы и прочее.

Ðèñ. 4.5.10. Ñòðóêòóðà
òâåðäûõ áûòîâûõ îòõîäîâ

â 2006 ãîäó, %

Источник: Госуправление охраны окружающей
природной среды в Донецкой области, 2007
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Ïðèîðèòåòû â ñôåðå
îáðàùåíèÿ ñ áûòîâûìè
è ïðîìûøëåííûìè
îòõîäàìè

1. Îáåñïå÷åíèå ñóáúåêòàìè õîçÿéñòâåííîé
äåÿòåëüíîñòè ñíèæåíèÿ îáúåìîâ îáðàçîâàíèÿ
îòõîäîâ ñ èõ ïîñëåäóþùåé óòèëèçàöèåé èëè
îáåçâðåæèâàíèåì.

2. Ëèêâèäàöèÿ íàêîïèòåëåé âûñîêîòîêñè÷-
íûõ õèìè÷åñêèõ è êîêñîõèìè÷åñêèõ îòõîäîâ â
ãîðîäàõ Ìàêååâêà, Àâäååâêà, Ìàðèóïîëü, Åíà-
êèåâî, Ãîðëîâêà. Ðåøåíèå âîïðîñà óòèëèçàöèè
íàêîïëåííûõ îòõîäîâ.

3. Ðàçðàáîòêà è âíåäðåíèå òåõíîëîãèè óòè-
ëèçàöèè ãàëüâàíè÷åñêèõ îòõîäîâ  â ãîðîäàõ Äî-
íåöê, Õàðöûçñê, Òîðåç, Äðóæêîâêà è äð.

4. Îáåñïå÷åíèå ýêîëîãè÷åñêè áåçîïàñíî-
ãî õðàíåíèÿ íåïðèãîäíûõ äëÿ èñïîëüçîâàíèÿ ïå-
ñòèöèäîâ, íàêîïëåííûõ â îáëàñòè, ñ ïîñëåäóþ-
ùèì èõ óíè÷òîæåíèåì è îáåçâðåæèâàíèåì.

5. Ñîçäàíèå ìîùíîñòåé ïî óòèëèçàöèè è
îáåçâðåæèâàíèþ îïàñíûõ îòõîäîâ, â òîì ÷èñëå
ñ èñïîëüçîâàíèåì äåéñòâóþùèõ ìîùíîñòåé ïðåä-
ïðèÿòèé.

6. Ìîäåðíèçàöèÿ ñóùåñòâóþùèõ è ñîçäà-
íèå íîâûõ ðåãèîíàëüíûõ ïîëèãîíîâ òâåðäûõ áû-
òîâûõ îòõîäîâ, ñòðîèòåëüñòâî ìóñîðîïåðåðàáà-
òûâàþùèõ çàâîäîâ, ëèêâèäàöèÿ ñòèõèéíûõ è íå-
îðãàíèçîâàííûõ ñâàëîê îòõîäîâ.

7. Âíåäðåíèå ïðîöåññîâ äîáû÷è óãëÿ â
øàõòàõ áåç âûäà÷è ïîðîäû íà ïîâåðõíîñòü, ïðî-
ôèëàêòèêà ñàìîâîçãîðàíèÿ è òóøåíèå ïîðîäíûõ
îòâàëîâ øàõò è óãëåîáîãàòèòåëüíûõ ôàáðèê.

Развитие населенных пунктов До�
нецкой области, где на ограниченных
территориях сосредоточено большое
количество населения и центры актив�
ной хозяйственной деятельности, пре�
вратило санитарную очистку в самую ак�
туальную с экологической точки зрения
проблему городского хозяйства.

В настоящее время ведутся рабо�
ты по строительству полигонов в Мари�
уполе, Ясиноватой,  Новоазовске, Ку�
рахово и Ялте. Первый пусковой комп�
лекс завода по сортировке твердых
бытовых отходов, который введен в
строй в
2006 г. в Краматорске, принимает ТБО
от населения близлежащих городов
области. В городе Харцызск эксплуа�
тируется станция перегрузки твердых
бытовых отходов с элементами сорти�
ровки и прессования. Функционирова�
ние станции существенным образом
улучшило экологическую ситуацию, ко�
торая сложилась в Макеевке и Харцыз�
ске. Сортировка поступающих ТБО с
выделением полезных фракций (бума�
га, картон, полимеры, стеклобой, ме�
талл, дерево) и привлечение извлечен�
ного вторсырья в рециклинг, а также
дальнейшее брикетирование отходов,
значительно увеличивает срок службы
полигона. Использование этой техноло�
гии позволяет отсортировать до 20%
вторичного сырья от первичной массы
твердых бытовых отходов.

В Донецкой области продолжает
работу международный проект ТАСИС.
В процессе выполнения проекта был
разработан «Региональный стратеги�
ческий план управления твердыми бы�
товыми отходами в Донецкой области».
Согласно этому плану предусматрива�
ется строительство региональных по�
лигонов ТБО и внедрение раздельного
сбора бытовых отходов в городах об�
ласти.

С 2006 года проводится экспери�
мент по раздельному сбору пластико�

вой упаковки и бутылок в некоторых
районах городов Донецка и Макеевки.
Дополнительно установлены 650  специ�
ализированных контейнеров в местах
размещения обычных контейнеров для
отходов, планируется расширение тер�
ритории сбора бутылок по городам об�
ласти. Строится завод по переработке
использованных пластиковых бутылок в
Славянске, а также продолжается стро�
ительство завода по переработке авто�
мобильных шин в г. Донецк.

Состояние дел в сфере обращения
с отходами требует продолжения рабо�
ты по решении целого ряда экологичес�
ких проблем для улучшения ситуации.
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4.6. Ýêîñåòü è áèîðàçíîîáðàçèå
С началом нового тысячелетия пе�

ред человечеством остро возникла уг�
роза всеобъемлющего экологического
кризиса. Причина кризиса лежит в
уровне хозяйственного освоения при�
родных ресурсов, который достиг пре�
дела восстановительных способностей
природной среды.

Концептуальной основой поддержа�
ния глобального природного равнове�
сия на планете считается необходи�
мость сохранения не менее 30% терри�

тории суши в естественном состоянии.
Поэтому основным направлением Об�
щеевропейской стратегии сохранения
биологического и ландшафтного разно�
образия является создание Европейс�
кой экологической сети. Это предусмот�
рено решением V Международной кон�
ференции Министров окружающей сре�
ды Европейских стран.

Понятие экосети является более ши�
роким, чем общепринятое в Украине по�
нятие сети природно�заповедных терри�
торий. Это единая территориальная си�
стема, которая включает участки природ�
ных ландшафтов, подлежащих особой
охране, территории и объекты природно�
заповедного фонда, курортные и рекре�
ационные, водозащитные и полезащит�
ные территории и объекты, являющиеся
частью элементов экосети – природных
ядер, природных коридоров и буферных
зон. Взаимосвязь этих элементов созда�
ет предпосылки для формирования эко�
логического равновесия и обеспечивает
способность биоты противостоять техно�
генным воздействиям. Идея Европейс�
кой экологической сети нашла свое вы�
ражение в формировании нацио�
нальных экологических сетей каждой

Ïîêàçàòåëè äëÿ îöåíêè

 1. Ïëîùàäü è äîëÿ çåìåëü ïðèðîäíî-
çàïîâåäíîãî ôîíäà: îáùàÿ ïëîùàäü, ïëîùàäü ïî
êàòåãîðèÿì ïðèðîäíî-çàïîâåäíûõ îáúåêòîâ
(êì2), äîëÿ ïëîùàäè çàïîâåäíûõ îáúåêòîâ îò
îáùåé ïëîùàäè ðåãèîíà (%).

2. Ïëîùàäü è äîëÿ ëåñîâ è ëåñîïîêðûòûõ
òåððèòîðèé: îáùàÿ ïëîùàäü, ïëîùàäü ïî êàòåãî-
ðèÿì èñïîëüçîâàíèÿ ëåñîâ (êì2), äîëÿ ëåñîâ ïî
êàòåãîðèÿì èñïîëüçîâàíèÿ è äîëÿ ïëîùàäè
ëåñîâ îò îáùåé òåððèòîðèè ðåãèîíà (%).

3. Êîëè÷åñòâî âèäîâ-èíäèêàòîðîâ ðåãèî-
íàëüíîãî áèîðàçíîîáðàçèÿ, âèäîâ íàõîäÿùèõñÿ
ïîä óãðîçîé èñ÷åçíîâåíèÿ è îõðàíÿåìûõ âèäîâ
(åäèíèö).

4. Äèíàìèêà èçìåíåíèÿ ïîêàçàòåëåé  çà
ïîñëåäíèå 50 ëåò (ñîãëàñíî ï. 1-3) è òåíäåíöèè
âèäîâîãî áîãàòñòâà.

Ðèñ. 4.6.1. Ìîäåëüíàÿ ñõåìà
ðàçâèòèÿ ðåãèîíàëüíîé ýêîñåòè

Источник:  Госуправление охраны окружающей
природной среды в Донецкой области, 2007
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страны континента, которые в совокупно�
сти и должны создать общую континен�
тальную экосеть.

Не смотря на концентрацию про�
мышленности и высокую урбанизацию,
Донецкая область занимает одно из ве�
дущих мест в Украине по количеству и
разнообразию объектов природно�за�
поведного фонда, а среди восточных
регионов страны лидирует по этим по�
казателям. Количество всех природно�
заповедных объектов составляет 110
единиц. Однако 70% объектов имеют
площадь менее 100 га, что существенно
меньше необходимого минимума пло�
щади заповедной зоны (500�600 га). Та�
ким образом, важнейшим направлени�
ем оптимизации природоохранной де�

ятельности в области является созда�
ние Донецкой региональной экосети. В
настоящее время в Донецкой области
при участии Госуправления охраны ок�
ружающей природной среды, Ассоци�
ации землеустроительных организаций
и Донецкого ботанического сада нача�
та разработка проекта развития регио�
нальной экосети, модельная схема ко�
торой приведена на рис. 4.6.1.

Структурой создаваемой экосети
предусмотрено в качестве каркасных
ядер использование территорий с повы�
шенной долей природных и полуприрод�
ных ландшафтов, а в качестве экокори�
доров – долин и русел малых и средних
рек области. В связи с этим вся область
была условно поделена на 4 сектора.

Первый сектор – «Донецкий Кряж» �
центральный сектор региона и основной
его водораздел. Основные каркасные
элементы сектора – природные и полу�
природные территории Донецкого Кря�
жа и водосбров рек Крынка и Миус. Ос�
новное ядро – региональный ландшафт�
ный парк «Донецкий Кряж», будущий од�
ноименный национальный природный
парк и составная часть Российско�Укра�
инского биосферного заповедника.

Второй сектор – «Северско�Донецкий
водосбор». Основные территории – до�
лина Северского Донца и южные части
долин впадающих в него рек. Основное
ядро – Национальный природный парк
«Святые Горы» и Государственный при�
родный заповедник «Меловая флора».

Третий сектор – «Азовский водо�
сбор», включающий в себя водосборы
малых рек, впадающих в Азовское море
и побережье Азовского моря. Основные
ядра – Государственные природные за�
поведники «Хомутовская Степь» и «Ка�
менные могилы», региональные ланд�
шафтные парки «Меотида» (будущий
национальный природный парк) и «По�
ловецкая степь».

Четвертый сектор – «Днепровский
водосбор», представленный водосбо�

Ðèñ. 4.6.2. Êàðòà ëåñîâ
Äîíåöêîé îáëàñòè

Источник:  Госуправление охраны окружающей
природной среды в Донецкой области, 2007
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рами рек, входящих в бассейн Днепра
– р. Самара и р. Волчья. Основные тер�
ритории – долины этих рек. Крупных
каркасных ядер здесь нет. За их основу
можно принять комплекс мелких заказ�
ников и заповедных урочищ в бассейне
р. Самара, которые будут объединены
в особо охраняемую природную терри�
торию с буферной зоной.

В целом предложенная Модельная
схема может рассматриваться как ос�
нова будущей Донецкой региональной
экосети, которая позволит сохранить
природное разнообразие в регионе.
Выполнить основные работы по созда�
нию экосети в Донецкой области, как это
предусмотрено международными со�
глашениями, намечено к 2015 году.

Таким образом, основой региональ�
ной экосети являются объекты природ�
но�заповедного фонда области. В насто�
ящее время площадь природно�запо�
ведного фонда составляет 808 км2. В при�
родно�заповедный фонд входят отделе�
ния Украинского степного природного
заповедника, Национальный природный
парк Святые Горы, Ботанический сад
НАН Украины, 6 региональных ландшаф�
тных парков, 51 заказник, 36 памятников
природы, 13 заповедных урочищ. Доля
площади этих территории составляет
3,05% территории области. В свою оче�
редь доля заповедных территорий в
среднем по Украине достигает 4,2%, а в
Украинских Карпатах – 8,3%. Площадь
заповедных территорий Донецкой обла�
сти постоянно возрастает, однако к 2015
году не достигнет рекомендуемого уров�
ня – 6% территории региона. Cтруктура
сети природно�заповедного фонда об�
ласти приведена на рис. 2.2.2.

Биоразнообразие региона тесным
образом связано с их лесными богат�
ствами. Известна земная истина – лес
творит и сберегает жизнь во всех ее
проявлениях и началах.

На территории Донецкой области
имеется 203,9 тыс. га лесов, из которых

Èñòîðèÿ çàïîâåäíîé
Äîíåò÷èíû

  Â ïðåäñòàâëåíèè öåëûõ ïîêîëåíèé
ëþäåé ñôîðìèðîâàëñÿ îáðàç Äîíáàññà, êàê
ïðîìûøëåííîãî êðàÿ. Â ãîäû èíäóñòðèàëèçà-
öèè ÑÑÑÐ íà ðåãèîí íàâåñèëè ÿðëûê “Âñåñî-
þçíàÿ êî÷åãàðêà”.

Â õðîíîëîãèè ïðèðîäíîçàïîâåäíûõ çîí â
Äîíáàññå íåñêîëüêî ïåðèîäîâ. Äî 1920 ãîäà
ïðèìåíÿëèñü ïðîñòûå ôîðìû çàïîâåäíîãî
ðåæèìà. Ñ 1921 ãîäà ïî 1964 ãîä â Äîíáàññå
íà÷àëñÿ ïåðèîä ôîðìèðîâàíèÿ ïðèðîäíî-
çàïîâåäíîãî ôîíäà. Â ýòî âðåìÿ óñèëèÿìè
ñîòðóäíèêîâ Ìàðèóïîëüñêîãî êðàåâåä÷åñêî-
ãî ìóçåÿ áûëè îñíîâàíû ïåðâûå ðåãèîíàëü-
íûå çàïîâåäíèêè “Õîìóòîâñêàÿ ñòåïü” (1926
ãîä), “Êàìåííûå ìîãèëû” (1927 ãîä) è “Áåëî-
ñàðàéñêàÿ êîñà”. Ïåðèîä àêòèâíîãî ñîçäàíèÿ
íîâûõ çàïîâåäíûõ òåððèòîðèé è îáúåêòîâ
ïðèõîäèòñÿ íà ïåðèîä ñ 1965 ïî 1990 ãã. Ñ
1991 ãîäà ïðîèñõîäèò ñèñòåìíîå ðàñøèðåíèå
è ñîâåðøåíñòâîâàíèå ïðèðîäíî-çàïîâåäíîãî
ôîíäà. Â ýòî âðåìÿ ñîçäàí Íàöèîíàëüíûé
ïðèðîäíûé ïàðê “Ñâÿòûå ãîðû”, îáðàçîâàíà
ñåòü èç 6 ðåãèîíàëüíûõ ëàíäøàôòíûõ ïàðêîâ.

Èñòîðèÿ ïðèðîäíî-çàïîâåäíîãî äåëà â
Äîíåöêîì êðàå - ýòî íå ïðîñòî ëåòîïèñü
çàïîâåäíûõ îáúåêòîâ, íî è ïî èñòèíå âêëàä
öåëûõ ïîêîëåíèé ýíòóçèàñòîâ îõðàíû ïðèðî-
äû. Áëåñòÿùèé îáðàçåö ñëóæåíèÿ ïðèðîäå
ïðîäåìîíñòðèðîâàëè Â.Å. Ãðàôô, îñíîâàâ-
øèé â ñòåïè â 1843 ãîäó óíèêàëüíûé Âåëèêîà-
íàäîëüñêèé ëåñ; ïðîôåññîð Â.Â. Äîêó÷àåâ,
îðãàíèçîâàâøèé äëèòåëüíóþ ýêñïåäèöèþ ïî
èçûñêàíèþ ìåòîäîâ çàùèòû ñòåïíûõ ëàíä-
øàôòîâ (1892 ãîä); àêàäåìèê Ã.Í. Âûñîòñêèé,
ðóêîâîäèâøèé Ìàðèóïîëüñêèì îïûòíûì
ëåñíè÷åñòâîì â 1893-1904 ãã. Áîëüøîé âêëàä
â ðàçâèòèå ïðèðîäíî-çàïîâåäíîãî äåëà
âíåñëè ñîòðóäíèêè Äîíåöêîãî áîòàíè÷åñêîãî
ñàäà, ñîçäàííîãî â 1965 ãîäó è Èíñïåêöèè ïî
îõðàíå ïðèðîäû, îáðàçîâàííîé â 1967 ãîäó,
à òàêæå íàó÷íûå ðàáîòíèêè Äîíåöêîãî
íàöèîíàëüíîãî óíèâåðñèòåòà  è Äîíåöêîãî
íàöèîíàëüíîãî òåõíè÷åñêîãî óíèâåðñèòåòà.
Äëÿ ýêîëîãîâ Äîíåò÷èíû æèçíåííî âàæíûì
ÿâëÿåòñÿ ñòðåìëåíèå ê ïðåîáðàçîâàíèÿì,
èòîãîì êîòîðûõ äîëæíî ñòàòü âñå áîëüøå
îêðóæàþùåé ïðèðîäû è âñå ìåíüøå îêðóæà-
þùåé ñðåäû.

Ïðîôåññîð Äîíåöêîãî
íàöèîíàëüíîãî òåõíè÷åñêîãî óíèâåðñèòåòà

Ð.Ã. Ñèíåëüùèêîâ
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насаждения, их часть составляет 70%.
В частности, к таким лесам относится
более 40% низкостволовых дубовых на�
саждений, более 50% ясеневых и около
85% акацеевых древостоев.

В 2006 году Госуправлением охраны
окружающей природной среды в Донец�
кой области разработана программа
работ, направленная на коренное улуч�
шение состояния лесного хозяйства ре�
гиона и перспективы развития лесов.
Региональная программа «Леса Донет�
чины» на 2007�2015 гг. утверждена обла�
стным Советом и принята к исполнению.
В результате выполнения программы до
2015 года площадь лесов в области уве�
личится на 14,9 тыс. га и составит 228,3
тыс. га. Лесистость территории возрас�
тет до 8,6% (рис. 4.6.4). Предусматрива�
ется улучшить качественный состав ле�
сов и их продуктивность, а также сани�

Ðèñ. 4.6.3. Õàðàêòåðèñòèêà ëåñîâ
Äîíåöêîé îáëàñòè

Источник: Госуправление охраны окружающей
природной среды в Донецкой области, 2007

150 тыс. га (70%) – леса искусственно�
го происхождения (рис. 4.6.2). Это со�
ставляет 7,7% территории области, что
в 2 раза ниже, чем в среднем по Украи�
не и в 1,6 раза ниже оптимального уров�
ня (12%). Леса региона не имеют про�
мышленного значения, а выполняют
преимущественно природоохранные
функции и поэтому подлежат особой ох�
ране. Размещение лесов на территории
области не равномерное – основные
массивы лесов находятся на севере
области, юго�восточные и западные
районы лесов практически не имеют.
Искусственные леса размещены пре�
имущественно на землях, которые под�
вержены ветровой и водной эрозии, а
также вдоль рек и искусственных водо�
емов. Характеристика лесов в регионе
и их распределение между пользовате�
лями приведены на рис. 4.6.3 и 2.2.4.

Средний возраст деревьев в лесах
области � 57 лет, средний запас древе�
сины на гектаре – 155 м3, среднегодо�
вой прирост 3,0 м3/га.

Динамика изменения площади ле�
сов в Донецкой области дана на рис.
4.6.4 и 4.6.5. Из приведенных данных
видно, что темпы лесообновления в ре�
гионе достаточно высокие, однако, ре�
комендуемый уровень лесистости –
12%, не будет достигнут к 2020 году.

Основные проблемы в области ох�
раны и использования лесных ресурсов
связаны с необходимостью увеличения
финансирования лесного хозяйства,
многоведомственностью системы уп�
равления лесами, неудовлетворитель�
ной породной структурой лесов и пло�
хим санитарным состоянием 40% лес�
ных насаждений, наблюдаемым общим
старением лесов и т.д. Значительный
вред лесным массивам наносят пожа�
ры и вредители (рис. 4.6.6 и 4.6.7).

Леса Донецкой области историчес�
ки имеют неблагоприятную вековую
структуру. В основном преобладают
средневековые созревающие и зрелые



91

ÄÎÊËÀÄ Î ÑÎÑÒÎßÍÈÈ ÎÊÐÓÆÀÞÙÅÉ ÑÐÅÄÛ Â ÄÎÍÅÖÊÎÉ ÎÁËÀÑÒÈ

тарное состояние лесонасаждений. За
счет улучшения водорегулирующих, поч�
возащитных и других полезных свойств
лесов, будет существенно улучшено со�
стояние природной среды области.
Объемы извлечения вредных эмиссий и
пыли из атмосферы, депонирование уг�
лекислого газа увеличатся в 1,1 – 1,2
раза, улучшится состояние гидрографи�
ческой сети, возрастет количество лесов
и зеленых зон в населенных пунктах. На
землях, где будут созданы новые леса
остановится ветровая и водная эрозия
и уменьшится дальнейшая деградация
земель сельскохозяйственного назначе�
ния. Продолжится формирование лесо�
аграрных ландшафтов, мелиоративное
воздействие защитных лесных насажде�

Èñòîðèÿ ëåñîðàçâåäåíèÿ
â Äîíåöêîì êðàå

 ×åðíîçåìíàÿ ïîëîñà þãî-âîñòîêà
Åâðîïû ñ äàâíèõ âðåìåí ñ÷èòàëàñü àðåíîé
èçâå÷íîé áîðüáû ëåñà è ñòåïè.

Äîíåöêàÿ îáëàñòü â åå íûíåøíèõ
ãðàíèöàõ íèêîãäà íå áûëà ëåñíûì ðåãèîíîì,
îäíàêî îêîëî 250 ëåò íàçàä â öåíòðàëüíûõ è
ñåâåðíûõ ðàéîíàõ ñóùåñòâîâàëè çíà÷èòåëü-
íûå ìàññèâû ïîéìåííûõ, áàéðà÷íûõ è
âîäîðàçäåëüíûõ ëåñîâ. Êàðòû è îïèñàíèÿ
ñåðåäèíû XVIII âåêà ñâèäåòåëüñòâóþò î
íàëè÷èè âåëè÷åñòâåííûõ è íåïðîõîäèìûõ
ëåñîâ âäîëü áåðåãîâ Äîíöà, Ìèóñà è äðóãèõ
ñòåïíûõ ðåê.

Áóêâàëüíî ÷åðåç 50 ëåò, ê 1834 ãîäó,
ñèòóàöèÿ ðåçêî èçìåíèëàñü. Áîëüøàÿ ÷àñòü
åñòåñòâåííûõ ëåñîâ Äîíáàññà áûëà õèùíè÷åñ-
êè âûðóáëåíà â êîíöå XVIII ñòîëåòèÿ. Ïî
óêàçó ñåíàòà Ðîññèè â 1799 ãîäó íà íóæäû
×åðíîìîðñêîãî ôëîòà âûðóáëåíû ñàìûå
áîëüøèå ëåñíûå ìàññèâû öåíòðàëüíîãî
Äîíáàññà. Ëèøü â XIX ñòîëåòèè ñ îðãàíèçàöèåé
ïåðâûõ êàçåíûõ ëåñíè÷åñòâ òåìïû ñíèæåíèÿ
ïëîùàäè ëåñîâ óìåíüøèëèñü. Â íàñòîÿùåå
âðåìÿ îñòàòêè åñòåñòâåííûõ ëåñîâ çàíèìàþò
íå áîëåå 30% ëåñíîãî ôîíäà îáëàñòè.

Ãîñóäàðñòâåííîå ñòåïíîå ëåñîðàçâåäå-
íèå â ðåãèîíå íà÷àòî ñ ó÷ðåæäåíèåì ïåðâîãî
êàçåííîãî Âåëèêîàíàäîëüñêîãî ëåñíè÷åñòâà â
1843 ãîäó è ïîñàäêîé Â.Å. Ãðàôôîì Âåëèêîà-
íàäîëüñêîãî ëåñà. Çà 23 ãîäà Â.Å. Ãðàôô
ïîñàäèë 156 ãà ëåñíûõ íàñàæäåíèé. Ïî
îáðàçó Âåëèêîàíàäîëÿ ñòàëî âîçìîæíûì
ñîçäàíèÿ ßëèíñêîãî (1875 ãîä), Àçîâñêîãî
(1877 ãîä) è äðóãèõ ñòåïíûõ ëåñíè÷åñòâ.

Ðàñøèðåíèå çåìëåäåëèÿ â þæíûõ
ñòåïíûõ ðàéîíàõ âîâëåêëî â ñåëüñêîõîçÿé-
ñòâåííûé âîäîâîðîò îáøèðíûå ïëîùàäè
ñòåïíûõ ÷åðíîçåìîâ. Ãðîçíûìè ïðåäâåñòíè-
êàìè ãðÿäóùåé ýêîëîãè÷åñêîé êàòàñòðîôû
ñòàëè íåáûâàëûå ïî ñèëå çàñóõè è ïûëüíûå
áóðè â êîíöå XIX âåêà, âûçâàâøèå ñòðàøíûé
ãîëîä. Â ýòîò ïåðèîä îäíèì èç ãëàâíûõ
íàïðàâëåíèé îçäîðîâëåíèÿ ñòåïíîãî çåìëå-
äåëèÿ è çàùèòû ÷åðíîçåìîâ áûëî èçáðàíî
ëåñîðàçâåäåíèå íà îñíîâå âûðàùèâàíèÿ â
çàñóøëèâîé ñòåïè äîëãîâå÷íûõ äóáîâûõ
ëåñîâ. Â ñåðåäèíå XX âåêà íà÷èíàåòñÿ
ïðîìûøëåííîå ïîëåçàùèòíîå ðàçâåäåíèå íà
ñåëüñêîõîçÿéñòâåííûõ çåìëÿõ.

Äèðåêòîð ÃÏ “Ìàðèóïîëüñêàÿ ËÍÈÑ”
Â.À. Áîðîäàâêà

Ðèñ. 4.6.4. Äèíàìèêà èçìåíåíèÿ
ïëîùàäè ëåñíûõ íàñàæäåíèé
 Äîíåöêîé îáëàñòè, òûñ. ãà

Ðèñ. 4.6.5. Äèíàìèêà èçìåíåíèÿ
ïëîùàäè îáíîâëÿåìûõ ëåñîâ, ãà

Источник: Госуправление охраны окружающей
природной среды в Донецкой области, 2007
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ний будет расширено на 150 тыс. га
сельскохозяйственных угодий, урожай�
ность которых возрастет на 10�15%. В
целом реализация программы повысит
биоклиматический потенциал террито�
рии и приведет к оздоровлению природ�
ной среды.

Анализ изменения биоразнообра�
зия региона представляет собой слож�
ную проблему, так как требует выполне�

ния оценок многих показателей и инди�
каторов в географических масштабах.
Следует отметить, что имеются значи�
тельные проблемы в данных мониторин�
га в области биоразнообразия, однако
в 2004�2006 гг. специалистами был вы�
полнен определенный предваритель�
ный объем исследований. Оценка со�
стояния биоразнообразия области ил�
люстрируется рис. 4.6.8.

Видовое разнообразие животного
мира региона насчитывает более 25
тыс. видов различных систематичных
групп, среди которых более 24 тыс. ви�
дов представлены беспозвоночными
(моллюски, насекомые, многоножки,
пауки, ракоподобные, черви и т.д.). По�
звоночные животные представлены ры�
бами (38 видов) и круглоротыми, ам�

Ôëîðà ðåãèîíà

Äîíåöêàÿ îáëàñòü çàíèìàåò óíèêàëüíóþ
òåððèòîðèþ íà ãðàíèöå äâóõ çîí - ëåñîñòåïè
è ñòåïè. Ýòî ïðåäîïðåäåëèëî âûñîêîå
áîãàòñòâî åå ôëîðû. Â Äîíåöêîé îáëàñòè
íàñ÷èòûâàåòñÿ 1835 âèäîâ ðàñòåíèé (Äíåïðî-
ïåòðîâñêàÿ îáëàñòü - 1714, Çàïîðîæñêàÿ -
1532, ðàâíèííàÿ ÷àñòü Êðûìà - 1120). Õàðàê-
òåðíîé ÷åðòîé ðåãèîíàëüíîé ôëîðû ÿâëÿåòñÿ
çíà÷èòåëüíûé ïåðåâåñ òðàâÿíûõ ðàñòåíèé
(89,3%) íàä äåðåâüÿìè è êóñòàðíèêàìè.
Ñðåäè òðàâÿíûõ ðàñòåíèé ðàñïðîñòðàíåíû
ïðåèìóùåñòâåííî ìíîãîëåòíèå âèäû. Óðî-
âåíü ýíäåìèçìà (äîëÿ âèäîâ îãðàíè÷åííûõ â
ñâîåì ðàñïðîñòðàíåíèè) äîñòèãàåò 15%.
Âñåãî òàêèõ âèäîâ íàñ÷èòûâàåòñÿ îêîëî 250.
Êîëè÷åñòâî ñòåïíûõ âèäîâ ðàñòåíèé ñîñòàâ-
ëÿåò 630, èç íèõ 20 çàíåñåíû â Êðàñíóþ
êíèãó Óêðàèíû. Êîëè÷åñòâî âèäîâ, ïðîèçðàñ-
òàþùèõ â ðàñùåëèíàõ ñêàë è âûõîäàõ ãîðíûõ
ïîðîä - 420, èç íèõ 42 ðàñòåíèÿ çàíåñåíû â
Êðàñíóþ êíèãó Óêðàèíû. Â ñâîþ î÷åðåäü,
ëóãîâàÿ ðàñòèòåëüíîñòü íàñ÷èòûâàåò 200
âèäîâ (1 âèä îõðàíÿåòñÿ), ëåñíàÿ ðàñòèòåëü-
íîñòü - 300 âèäîâ (îõðàíÿåòñÿ 13 âèäîâ),
áîëîòíàÿ ðàñòèòåëüíîñòü ïðåäñòàâëåíà 180
âèäàìè è ò. ä.

Äâà âåêà áîòàíèêè èçó÷àëè ôëîðó þãî-
âîñòîêà Óêðàèíû è òîëüêî ê 1940 ãîäó âûøëè
àêàäåìè÷åñêèå èçäàíèÿ “Ôëîðà ÑÑÑÐ” è
“Ôëîðà ÓÑÑÐ”, îáîáùàþùèå ðåçóëüòàòû
èññëåäîâàíèé. Â 1978 ãîäó âïåðâûå âûøëî â
ñâåò ïåðâîå èçäàíèå Êðàñíîé êíèãè Óêðàèíû.
Èìåííî òîãäà áûë ñîñòàâëåí ñïèñîê ðåäêèõ
ðàñòåíèé, êîòîðûå èñ÷åçàþò è óíè÷òîæàþòñÿ
íà òåððèòîðèè Äîíáàññà, ñîñòîÿùèé èç 233
âèäîâ. Ñîâðåìåííûé ñîñòàâ ðàðèòåòíîé
ôëîðû ðåãèîíà íàñ÷èòûâàåò 381 âèä (20%).
Ñïèñîê èñ÷åçíóâøèõ ðàñòåíèé ñ òåððèòîðèè
îáëàñòè çà ïîñëåäíèå 70 ëåò ïðåäñòàâëåí  33
âèäàìè. Ñðåäè ðåäêèõ âèäîâ 91 ðàñòåíèå
çàíåñåíî â Êðàñíóþ êíèãó Óêðàèíû, 40 âèäîâ
ìîãóò áûòü âíåñåíû â åå íîâîå èçäàíèå, 39
âèäîâ âêëþ÷åíû â Ìèðîâîé êðàñíûé ñïèñîê.

Ðèñ. 4.6.7. Äèíàìèêà ïëîùàäåé
ëåñíûõ çåìåëü, ïîâðåæäåííûõ

âðåäèòåëÿìè
è áîëåçíÿìè, ãà

Источник: Госуправление охраны окружающей
природной среды в Донецкой области, 2007

Ðèñ. 4.6.6. Äèíàìèêà ïëîùàäåé
ëåñíûõ çåìåëü, ïðîéäåííûõ

ïîæàðàìè, ãà
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фибиями (9 видов), рептилиями (12
видов). На территории области посто�
янно находится и наблюдается при пе�
релетах, зимовках и миграциях более
300 видов птиц и около 50 видов мле�
копитающих. Среди животных, зане�
сенных в Красную книгу Украины, на�
считывается 134 вида, в том числе на�
секомых � 58, птиц – 44, млекопитаю�
щих – 15, рыб и круглоротых – 7, пре�
смыкающихся – 4, ракоподобных – 3,
червяков – 2, паукообразных – 1 вид.
Еще более 140 видов животных явля�
ются редкими для региона.

В целом  на территории области ко�
личество копытных зверей (оленей, ка�
банов, косуль и т. д.) возросло. Количе�
ство меховых зверей (оценка выполне�
на  по 15 промышленным видам) также
возросло, однако в регионе в 2003�
2006 гг. существенно уменьшилось ко�
личество белок, нутрий, горностаев и
хорьков. Количество птиц за последние
10 лет выросло в 1,5 раза (оценка вы�
полнена по 9 видам).

Растительный мир Донецкой обла�
сти отличается значительным видовым

разнообразием, однако только 16% (289
видов) растений распространены по
всей территории области. Это бурьяны,
адвентивные и одичавшие виды, кото�
рые занимают участки нарушенных про�
изводственной деятельностью человека
ландшафтов. Местами распространено
422 вида (22,5%). Редко встречаются
290 видов (16%), количество мест про�
израстания которых не превышает 10.
Одиноко произрастают 238 видов
(13%), для которых количество мест про�
израстания не более 3. Найдено 80 ви�
дов, которые растут только в одном ме�
сте. Установлено, что каждый четвертый
вид флоры требует особенного режима
охраны, в связи с чем 213 видов охра�
няются согласно решения областного
Совета, а на территории природно�за�
поведного фонда сохраняется 193 вида.

Темпы снижения биоразнообразия
в Донецкой области выше, чем в сред�
нем по Украине, поэтому для его сохра�
нения предстоит еще многое сделать,
чтобы качественно изменить негатив�
ные тенденции.

Ðèñ. 4.6.8. Äèíàìèêà ÷èñëåííîñòè
îòäåëüíûõ âèäîâ æèâîòíûõ è ïòèö,

(â % ê ïðåäûäóùåìó ãîäó)

Источник: Госуправление охраны окружающей
природной среды в Донецкой области, 2007

Ïðèîðèòåòû ñîõðàíåíèÿ
áèîðàçíîîáðàçèÿ
â Äîíåöêîé îáëàñòè

 1. Ñîçäàíèå ê 2015 ãîäó ðåãèîíàëüíîé
ýêîëîãè÷åñêîé ñåòè â ñîîòâåòñòâèè ñ ðàçðà-
áîòàííîé Ìîäåëüíîé ñõåìîé.

2. Óâåëè÷åíèå ê 2015 ãîäó ïëîùàäè
ïðèðîäîçàïîâåäíûõ ôîíäîâ îáëàñòè äî 15%
òåððèòîðèè ðåãèîíà.

3. Ðåàëèçàöèÿ â 2007-2015 ãã. îñíîâíûõ
ìåðîïðèÿòèé ðåãèîíàëüíîé ïðîãðàììû “Ëåñà
Äîíåò÷èíû” è óâåëè÷åíèå ïëîùàäè ëåñîâ ê
2020 ãîäó äî 12% ïëîùàäè ðåãèîíà.

5. Ñîçäàíèå ñèñòåìû ìîíèòîðèíãà
áèîðàçíîîáðàçèÿ â ðåãèîíå, âûáîð áèîèíäè-
êàòîðîâ, îïðåäåëåíèå òåððèòîðèé âûñîêîãî
áèîðàçíîîáðàçèÿ, îöåíêà ðàñïðîñòðàíåííîñ-
òè âðåäíûõ äîìèíàíòíûõ âèäîâ è ò. ä.

6. Ðàçðàáîòêà ðåãèîíàëüíîé ñòðàòåãèè
îáðàçîâàíèÿ íàñåëåíèÿ è ôîðìèðîâàíèÿ
îáùåñòâåííîãî ñîçíàíèÿ â îáëàñòè áèîðàçíî-
îáðàçèÿ.


